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Uz temu: »Kriticko miSljenje«

Filozofski fakultet Sveucilista u Splitu domacin je 1. regionalnog stu-
dentskog simpozija »Kriticko misljenje«. S obzirom na neke bitne karakteri-
stike ovog simpozija, primjerice na to da je prvi studentski simpozij koji se
odrzava na splitskom Filozofskom fakultetu, zatim na to da je regionalnog
karaktera i, naposljetku, na to da je posvecen temi o kojoj se dosta govori a
malo zna, u ovom ¢emo uvodnom tekstu iznijeti informacije o obiljezjima
organizacije simpozija te njegovoj temi.

1. Organizacija simpozija »Kriti¢ko miSljenje«

Studentski simpozij »Kriticko misljenje« projekt je nastao radom stu-
dentica i studenata Filozofskog fakulteta Sveucilista u Splitu, a uz podrsku
1 potporu asistenata i asistentica na Odsjeku za filozofiju, zatim kolegica i
kolega iz studentskih udruga sa drugih sveucilista te nastavnika i nastavnica
splitskog i drugih sveucilista u regiji. Uz navedene, vaznu su ulogu, u smislu
davanja institucionalnog okvira simpoziju, imali i suorganizatori simpozija:
Studentski zbor Filozofskog fakulteta Sveucilista u Splitu, Filozofski fakultet
Sveucilista u Splitu i Hrvatsko filozofsko drustvo. Naposljetku, istiCemo i to
da se simpozij ne bi mogao odrzati bez financijske podrske koju su njegovu
odrzavanju pruzili Filozofski fakultet i Studentski zbor Sveucilista u Splitu.

Inace, ovaj simpozij dio je $ire inicijative u kojoj sudjeluje dio ¢lanica i ¢la-
nova Organizacijskoga odbora, koja se ranije ocitovala u objavljivanju prvoga
broja Casopisa studenata Filozofskog fakulteta Sveucilista u Splitu — Humanist.'

Cilj je ovog simpozija, kao i Casopisa Humanist, »pobolj$avanje ... stu-
dentskog standarda« u smislu otvaranja institucionalnog prostora za suradnju
1 razmjenu mis$ljenja medu studentima i studenticama humanistickih i drus-
tvenih znanosti.> Od toga o¢ekujemo doprinos stvaranju kriticko-refleksivne
svijesti medu studentima i studenticama, koju prepoznajemo kao jednu od
osnovnih kompetencija humanistickih i drustvenih stru¢njaka i stru¢njakinja
te kao znatan doprinos humanistickih i drustvenih struc¢njaka i stru¢njakinja

' Humanist: ¢asopis studenata Filozofskog fakulteta Split 1 (2014).
2 Valentina Perisi¢, »Rije¢ urednika«, Humanist: casopis studenata Filozofskog fakulteta Split
1 (2014), str. 3.



drustvu. U skladu s time, simpozij smo koncipirali kao prostor dijaloga medu
studentima i studenticama iz cijele regije, pri cemu ¢e taj dijalog biti uteme-
ljen njihovim istrazivackim i misaonim doprinosima temama koje pripadaju u
znanstvena podrucja sociologije, filozofije, pedagogije, povijesti, umjetnickih
kritika, prava, religijskih studija, teorije i povijesti knjizevnosti te mnoga dru-
ga. Osim studenata i studentica, svoj ¢e obol simpoziju dati profesori i profe-
sorice koji ¢e u svojstvu pozvanih predavaca iz perspektive svojih istrazivanja
tematizirati »kriticko misljenje«.

2. »Kriti¢ko misljenje« kao tema simpozija

Kao sto smo naveli u pozivu za sudjelovanje, kriticko misljenje odabrali
smo za temu ovog simpozija zato §to smatramo da razvojem i proizvodnjom kri-
tike humanisti¢ke i druStvene struke mogu dati svoj doprinos drustvu. To uvje-
renje temeljimo na prisutnosti i znacaju kritickih nastojanja u filozofiji i drugim
humanisti¢kim i dru§tvenim znanostima tijekom posljednjih nekoliko stoljeca.

Vjerojatno je svima poznato da je klasicno razdoblje njemacke ideali-
sticke filozofije zapocelo trima kritikama Immanuela Kanta (1724-1804). U
19., pak, stoljecu Karl Marx (1818-1883) je svojem najznacajnijem djelu,
Kapitalu, dao podnaslov Kritika politicke ekonomije. Isti je autor napisao jos
neka djela koja u naslovu imaju imenicu kritika: »Prilog kritici Hegelove filo-
zofije prava«, »Prilog kritici nacionalne ekonomije sa zavr$nim poglavljem o
Hegelovoj filozofiji«, »Kriti¢ke primjedbe uz ¢lanak ‘Pruski kralj i socijalna
reforma. Od jednog Prusa’«.

U 20. stoljecu objavljeno je mnostvo literature koja takoder u naslovu
sadrzi rije¢ kritika, pri ¢emu ¢emo ovdje navesti samo neke od njih: Max
Horkheimer (1895-1973) napisao je Kritiku instrumentalnog uma, Jean-Pa-
ul Sartre (1905-1980) napisao je Kritiku dijalektickog uma, Henri Lefebvre
(1901-1991) poznat je po Kritici svakidasnjeg Zivota, a Thomas Burton Botto-
more (1920-1992) po knjizi Sociologija kao drustvena kritika, dok je Pierre
Bourdieu (1930-2002) napisao knjigu Distinkcija: drustvena kritika sudenja.
Uz to, za barem tri »$kole misljenja« kritika je bila konstitutivni element. Prva,
i vjerojatno najpoznatija, frankfurtska je Skola kriticke teorije.> Druga je »§ko-

3 Vidi: Martin Dzej [Martin Jay], Dijalekticka imaginacija. Povijest Frankfurtske Skole i Insti-
tuta za socijalno istrazivanje 1923-1950. (Sarajevo/Zagreb: Svjetlost/Globus, 1982).



la« ona koja se okupljala oko zagrebackog ¢asopisa Praxis i Korculanske ljet-
ne Skole, ¢ija je jedna od temeljnih odrednica bila »nepostedna kritika svega
postojeceg«,” a treca je »Skola« kriticka pedagogija utemeljena na doprinosima
brazilskog pedagoga Paola Freirea (1921-1997).5 Naposljetku, Miroslav Krle-
za (1893-1981) je svoj poznati polemicki spis, »Dijalekticki antibarbarus« za-
poceo mottom: »Sve $to je javno Stampano treba da bude javno kritikovano.«®

Od pocetka ovog stoljeca mozemo naci brojna izdanja koja tematizira-
ju kriticko misljenje, pri ¢emu dominiraju izdanja na engleskom jeziku. Ta
izdanja, primjerice Critical thinking. A concise Guide Tracy Bowell i Garyja
Kempa (London: Routledge, 2002), Invitation to Critical Thinking Joela Ru-
dinowa 1 Vincenta E. Barryja (Balmont: Thomson Wadsworth, 2008) ili 4
Workbook for Arguments. A Complete Course in Critical Thinking Davida R.
Morrowa i Anthonyja Westona (Indianapolis: Hackett Publishing Company,
2011), usmjerena su na teme poput metoda argumentacije i teorija istine te na
teme iz retorike. Dakle, novija je literatura usmjerena prema metodoloskim
temama, a ne prema nekoj konkretnoj kritickoj praksi, $to ¢ini najznacéajniju
razliku u odnosu na kriticke doprinose proslog stoljeca.

Kao $to se da uoiti iz prethodno navedenih primjera, kriticko misljenje
zapravo je naziv za razli¢ite metode i prakse istrazivanja i razmisljanja u po-
ljima humanisti¢kih i drustvenih znanosti tijekom njihove povijesti. Uslijed
navedene raznolikosti, smatramo da je nemoguce ponuditi definicije, bilo kri-
tike bilo kritickog misljenja, koje bi bile jednoznacne i sveobuhvatne. 1z toga
slijedi da kritika i kriticko misljenje, u pogledu teorije, prakse i metodologi-
je, predstavljaju istrazivacki izazov. Stoga, od izlaganja na ovom simpoziju
o¢ekujemo da kritickom misljenju pristupe iz razliitih perspektiva, bile one
historiografske, filozofske, metodoloske, socioloske, psiholoske, pedagoske
ili kakve druge. Napose smatramo da je za aktualizaciju kriticCkog misljenja
potrebno znati §to je ono kroz povijest predstavljalo da bismo mogli utemelje-
no zakljuc€ivati o tome koji su njegovi suvremeni potencijali.

Luka Mati¢ i Valentina PeriSi¢

4+ Cemu Praxis?«, Praxis 1 (1964), str. 3-6, str. 4.

5 Vidi: Paolo Freire, Pedagogija obespravijenih (Zagreb: Kikagraf, 2002). Vidi i: Ivana Perica
(ur.), Politicko Pedagosko. Janusova lica pedagogije (Zagreb: Udruga Blaberon, 2013).

¢ Miroslav Krleza, »Dijalekti¢ki antibarbarus«, Pecat 8-9 (1939), str. 73-232, str. 73.
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CETVRTAK., 2. listopada 2014.

Filozofski fakultet SveudiliSta u Splitu, Poljana kraljice Jelene 1/I11, Split

8.45-9.15  Pozdravne rije€i i otvaranje simpozija
- prof. dr. sc. Simun Andelinovié, rektor Sveuéilita u Splitu
- Valentina Perisi¢, predsjednica Organizacijskog odbora simpozija
- Luka Mati¢, predsjednik Programskog odbora simpozija
- Sonja Cari¢, predsjednica Studentskog zbora Filozofskog fakulteta u Splitu
- prof. dr. sc. Aleksandar Jakir, dekan Filozofskog fakulteta u Splitu

Pozvano predavanje
9.15-9.45  Mislav Kuko¢ (Split): Filozofija kao kriticko misljenje
9.45-10.00 Rasprava

10.00-10.15 Pauza

10.15-10.30 DuS$an Milenkovi¢ (Nis): Kriticko promisljanje klasicne muzi-
ke u Adornovoj Filozofiji nove muzike

10.30-10.45 Andelko Mihanovi¢ (Split): O specificnostima likovne kritike

— egzegeza jedne discipline
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10.45-11.00

11.00-11.15

11.15-11.35

11.35-12.00

Nebojsa AnteSevi¢ (Beograd): Kriticka interpretacija moderne
arhitekture: metodoloske karakteristike tumacenja i vrednova-
nja arhitekture turistickih objekata Jugoslavije

Denis Jurkovi¢ (Osijek): Estetsko obrazovanje kao element
cjelovitog obrazovanja

Rasprava

Pauza

Pozvana predavanja

12.00-12.30

12.30-13.00

13.00-13.30

13.30-15.30

15.30-15.45

15.45-16.00

16.00-16.15

16.15-16.30

16.30-16.45

16.45-17.00
17.00-17.15

17.15-17.30

17.30-17.45
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Zoran Dimi¢ (Nis): Kriticko misljenje u zdrelu novog varvar-
stva

Livia Puljak (Split): Sarlatanstvo u medicini i nedostatak kri-
tickog misljenja

Rasprava

Pauza

Goran Stanié¢ (Zagreb): Uloga filozofije kao kritickog mislje-
nja u objavljenim religijama

Valentina Perisi¢ (Split): Gajo Petrovi¢ i uloga kriticke reflek-
sije u razotudenju covjeka

Luka Matié¢ (Osijek): Drustveno-politicki angazman filozofa
na tragu Gramscijeva stava »Vivo, sono partigiano« i praxisov-
ske »nepostedne kritike svega postojeceg«

Rasprava

Pauza

Milica Ragi¢ (Ni$): Zil Delez: filozofija kao stvaranje pojmova
NikSa Babi¢ (Split): Problemi usustavljivanja dekonstrukcije
Jacquesa Derride

Ivo Alebi¢ (Zagreb): Rjesenje hermenuti¢kog kruga u indijskoj
filozofiji

Rasprava



17.45-18.00

18.00-18.15

18.15-18.30

18.30-18.45

18.45-19.00

19.00

Pauza

Marija Jakovljevi¢ (Beograd): Sociologija nije kriticki pred-
met — kriti¢ko ¢itanje dokumenata koji defini$u srednjoskolsku
nastavu sociologije u Srbiji

Hristijan Cvetkovski (Skopje): Evropski kredit transfer sistem
(ECTS) i Institut za povijest

Aleksandra Ninkovi¢ (Beograd): Da li je primena pravila lo-
gike nuzna za kriticko misljenje? Problem definisanja kritickog
misljenja i njegove domenospecifi¢nosti odnosno generalizibil-
nosti.

Rasprava

Zavrsetak prvog dana simpozija

PETAK., 3. listopada 2014.

9.00-9.15

9.15-9.30

9.30-9.45

9.45-10.00

10.00-10.15

10.15-10.30

10.30-10.45
10.45-11.00

11.00-11.15

Hrvoje Potlimbrzovié (Osijek): Dva pristupa problemu kriti¢-
kog misljenja

Marina Mei¢ (Split): Moguc¢nosti razvijanja kritickog mislje-
nja u nastavi

Ida Kovac (Zagreb): Kritika kompetencijskog pristupa obrazo-
vanju — tko je u krivu, a tko u pravu?

Rasprava

Pauza

Tea Bara¢ (Split): Polemika o pravu na pobacaj u Republici
Hrvatskoj

Jelena Stankovi¢ (Novi Sad): Politika menstruacije

Drazen Rastovac (Rijeka): Treba li dopustiti privatizaciju
voda?

Anita Luni¢ (Split): Filozofsko promisljanje problema rata kao
specificnog elementa u simbolickoj izgradnji kolektivnog
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11.15-11.35

11.35-11.50

Rasprava

Pauza

Pozvana predavanja

11.50-12.20

12.20-12.50

12.50-13.20
13.20-15.30
15.30-15.45
15.45-16.00
16.00-16.15
16.15-16.30
16.30-17.00
17.00-17.15
17.15-17.30
17.30-17.45
17.45-18.00
18.00-18.15

18.15-18.45
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Berislav Zarni¢, Gabriela Basi¢ (Split): Uloga autoriteta u
kritickom misljenju i ravnopravnoj raspravi

Davor Bali¢ (Osijek): Prosudbe Miroslava Krleze o Vladimiru
Filipovicu i njegovu tekstu »Osnovi eticko-filozofske orijenta-
cije Marka Maruli¢a«

Rasprava

Pauza

Andrea Berber (Beograd): Evolutivna osnova morala
Josip Gué (Split): Voltaireov kriticki duh

Ivan Rak (Split): Kriticko misljenje i njegovi neprijatelji
Rasprava

Pauza

Strahinja Pordevi¢ (Beograd): Preispitivanja redukcionistic-
kih tendencija u savremenoj filozofiji

Renata Busatto (Split): Branislav — prvi hrvatski ilegalni tjednik
Marija Jeramaz (Split): Citate i ikad knjige koje spaljujete?
Rasprava

Pauza

Zavrs$na rasprava i zatvaranje simpozija
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IVO ALEBIC
student 4. godine preddiplomskoga studija filozofije
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Zagrebu

RjeSenje hermenutickog kruga u indijskoj filozofiji

Kritika, pojam nastao od grcke rijeci kpivw, oznacava analizu, prosudi-
vanje i vrednovanje nekog predmeta, postupka, djela, i slicno. Iva Buchber-
ger u priruc¢niku Kriticko misljenje definirala je kriticko misljenje kao slozeni
proces i rezultat (i) analize i vrednovanja tvrdnji, (ii) pronalaZenja opravdanja
za tvrdnje, (iii) usporedbe s drugim i/ili suprotnim tvrdnjama i generiranje pri-
govora tvrdnjama te kona¢no (iv) zauzimanja stava. Za Hansa Georga Gada-
mera (1900-2002) zauzimanje stava podrazumijeva hermeneuticki krug koji
oznacava zamjenu jedne predrasude drugom, pri ¢emu odbacuje mogucnost
»apsolutne istine«. Sudeéi po Gadameru, kriticko misljenje je kretanje od pre-
drasude do predrasude i zamjena nelegitimnih predrasuda legitimnima.

U svojem ¢u izlaganju usporediti Gadamerov hermeneuticki krug sa
samsarom, dakle s konceptom koji u filozofsko-vjerskim ucenjima indijske
filozofije (budizmu, hinduizmu i jainizmu) oznacava »vje¢no vracanje«, ili
vjecnu patnju kroz koju prolazi pojedinac tijekom niza uzastopnih zivota u fi-
zi¢kom ljudskom tijelu. Sintagma »vje¢na patnja« ne oznacava fizicku ili psi-
hicku patnju Covjeka, ve¢ oznacava »egzistencijalnu patnju« koja predstavlja
neznanje i Zudnju. Pritom je neznanje Stetnije od Zudnje jer je ono prvi ¢lan u
dugom lancu uzroka i posljedica kroz koje se odvija bolni usud svijeta. Stoga
patnju mozemo prevladati samo postizanjem znanja.

Cilj je mojeg izlaganja ukazati da, unato¢ tome S$to je po Gadameru ne-
moguce doseci »apsolutnu istinu, u indijskoj filozofiji pronalazimo rjeSenje
koje nudi izlazak iz neznanja a naziva se »prosvjetljenje«, »probudenje« ili
»nirvanay.

Kljuéne rijec¢i: hermeneuticki krug, samsara, nirvana
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NEBOJSA ANTESEVIC
Mr. inz. arh.; Mr. prim. umet. (scenograf); Doktorand istorije umetnosti
Filozofski fakultet, Univerzitet u Beogradu

Kriti¢ka interpretacija moderne arhitekture:
metodoloske karakteristike tumacenja i vrednovanja
arhitekture turistickih objekata Jugoslavije

U ovom izlaganju razmotricu moguénosti kriticke interpretacije moder-
ne arhitekture pomocu metodoloskog pristupa tumacenja i vrednovanja ar-
hitekture turistickih objekata Jugoslavije iz 20. veka. Istrazivanja moderne
arhitekture u poslednjih deset godina, narocito s prostora bivse Jugoslavije,
bivaju sve raznovrsnija te otvaraju nove moguénosti analize i problematiza-
cije modernog arhitektonskog oblikovanja ali i drustvenih uslova koji su uti-
cali na razvoj arhitektonskih oblika. U tom kontekstu istrazivanje modernih
turistickih objekata, sagledanih kroz razvoj jugoslovenskog drustva i turizma,
zauzima posebno mesto. Naime, re¢ je o velikom broju objekata koji predstav-
ljaju znacajan doprinos razvoju savremenih arhitektonskih koncepata i njiho-
voj drustvenoj aktualizaciji.

Metodoloski istrazivanje moderne arhitekture zahteva komparativnu
analizu filozofskih i umetnickih uticaja; prostornih, estetskih i funkcionalnih
aspekata i modela; te drustvenih uslova koji su oblikovali modernizacijske to-
kove u kojima je moderna arhitektura trebala da ima emancipatorski karakter.
Shodno stavu Renata Podolija (Renato Poggioli, 1907-1963) da modernost
samo posmrtno ili retrospektivno postaje realnost, argumentiracu da je objek-
tivna i kriticka interpretacija kako jugoslovenske turisticke arhitekture, tako i
ideolosko-politickih i privrednih strategija koje su uslovljavale razvoj te arhi-
tekture, moguca tek iz postojece vremenske distance.

Koriste¢i postoje¢e metodoloske okvire u istoriografiji te teoriji i kriti-
ci arhitektonskog modernizma, smatram da je neophodno sagledati jugoslo-
vensko turisticko naslede u kontekstu razvoja turisticke arhitekture modernog

20



pravca u Evropi i svetu, kako bi se bolje razumeli i interpretirali njihovi ra-
zvojni tokovi i procesi. Formiranjem metodologije tumacenja jugoslovenskih
turistickih objekata, zanemarene u domacoj istoriografiji, potrebno je aktuali-
zovati razli¢ite problemske aspekte i metode sveobuhvatnog kritickog razma-
tranja izgradnje i uloge turistickih objekata u jugoslovenskom drustvu.

Kljucne rijeci: kriticka interpretacija, moderna arhitektura, Jugoslavija
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NIKSA BABIC
mag. educ. phil. i mag. educ. philol. croat.
Split

Problemi usustavljivanja dekonstrukcije Jacquesa Derride

Dekonstrukcija, kako ju je ustanovio Jacques Derrida (1930-2004), do
sad je razlicito predstavljana kao: koncept, filozofska pozicija, intelektualna
strategija, nacin Citanja, kritika institucija. Radi toga je danas pravi izazov
odgovoriti na pitanje koje glasi: Sto je to dekonstrukcija? Polaziste za odgo-
vor na to pitanje ne bi trebala biti podjela dekonstrukcije na teoriju i praksu ili
kritiku. Takve dihotomije radije predstavljaju mjesta na koja se dekonstrukcija
naslanja, prepoznajuci ih, odnosno raskrinkavajuci kao metafizicke.

S obzirom na razlike u tradicijama, neki su interpretatori nastojali prila-
goditi ocekivanja publike za Citanje prvih prijevoda Derridinih knjiga. Primje-
rice, korisnim mozemo naci predgovor engleskom izdanju Glasa i fenomena
iz 1972. godine koji je napisao Newton Garver. Naime, Garver je prvo odredio
parametre za dekonstrukciju u filozofiji jezika, a zatim usporedio Derridino
¢itanje Husserla i njegovih Logickih istraZivanja s Wittgensteinovim kasni-
jim kritikama vlastitog Logicko-filozofskog traktata, unutar ¢ijih se slicnosti
odnosa prema tim prvotnim tekstovima pritom u Garvera definiraju »dekon-
strukcija« 1 »differance«.

Naposljetku, postavlja se pitanje kako definirati dekonstrukciju ako ne-
¢emo pribjeci njezinoj razlici prema nekoj drugoj filozofiji poput analiticke fi-
lozofije jezika, transcendentalne fenomenologije ili pak hermeneutike, razlici
u kojoj se tezina pitanja Sto je to filozofija uvijek iznova prikriva. Medutim,
ta razlika ne pokazuje logi¢ku suprotnost, nego sli¢nost u Wittgensteinovom
smislu obiteljskih sli¢nosti jezi¢nih igara. Slicnost koja je retoricka, koju ne
uvjetuje idealni predmet i ne odreduje iracionalna metafizicka opreka, nego
»differance« i Ricoeurov princip dijalektike objasnjenja i razumijevanja u hu-
manistickim i druStvenim znanostima.
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U izlaganju ¢u pokazati da dekonstrukcija, iako negira moguénost dija-
loga, Sto pobuduje stanovite kontroverze, ipak nije destruktivnog karaktera.
Stovise, pokazat ¢u da je dekonstrukcija potpuno produktivna te da Derrida u
Glasu i fenomenu nastavlja rad Edmunda Husserla (1859-1938) onako kako
on to najbolje moze, osmisljavaju¢i ujedno pomocu desaussureovskog kon-
cepta razlike (difference) metodologiju francuskog poststrukturalizma.

Kljuéne rijeci: metafizika, dekonstrukcija, differance
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DAVOR BALIC
Odsjek za filozofiju Filozofskog fakulteta
Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku

Prosudbe Miroslava KrleZe o Vladimiru Filipovi¢u i njegovu
tekstu »Osnovi eti¢ko-filozofske orijentacije Marka Maruli¢a«

Premda su spoznaje o Marku Marulicu (1450-1524), posebice o njegovu Zi-
votu, opusu i recepciji, u posljednjih dvadeset i pet godina itekako uznapredovale,
marulolozi su se dosad vrlo rijetko i, pritom, izrazito negativno oc¢itovali o pro-
sudbama koje je o tom splitskom renesansnom misliocu i njegovu opusu priop¢io
Miroslav Krleza (1893-1981). Kada su to i €inili, redovito su bili usmjereni na
Krlezin spis »O nasem dramskom répertoireu: povodom 400 godisnjice Drziceve
‘Tirene’« iz 1948. godine. Medutim, od 1926. pa do svoje smrti, dakle do 1981.
godine, Krleza je o Maruli¢u izrekao brojne prosudbe, koje se sastoje od barem
dvadeset i pet bibliografskih jedinica, a koje pak obuhvacaju sljedece: Krlezine
spise objavljene tijekom njegova zivota; Krlezine zapise koji su objavljeni nakon
njegove smrti; Krlezin rukopis iz 50-ih godina 20. stoljeca; Krlezine marginalije
uz natuknice za Enciklopediju Jugoslavije i Enciklopediju Leksikografskog zavo-
da; Krlezine razgovore s Predragom Matvejevi¢em i Enesom Cengicem.

Buduc¢i da je iz naslova izlaganja uo€ljivo da je, uz Miroslava Krlezu i Mar-
ka Maruli¢a, klju¢no ime i Vladimir Filipovi¢, nuzno je ukazati na poveznicu iz-
medu te trojice mislilaca. Naime, stajaliSta o Maruli¢u i njegovu opusu moguce
je doznati i iz dviju inacica rukopisa u kojima se Krleza ocitovao o tekstu koji
je, naslovivsi ga »Osnovi eticko-filozofske orijentacije Marka Maruli¢a«, napi-
sao filozof Vladimir Filipovi¢ (1906—1984) i koji je objavljen 1950. godine u
Zborniku u proslavu petstogodisnjice rodenja Marka Marulica 1450 — 1950. Obje
inacice su sastavni dio Krlezine rukopisne ostavstine i ¢uvaju se u Zbirci ruko-
pisa i starih knjiga Nacionalne i sveuciliSne knjiznice u Zagrebu pod signaturom
R 7970/A/1111. Jedna se sastoji od Sest nepaginiranih listova i ¢ini koncept ili
predlozak, a druga od deset paginiranih listova i ¢ini inacicu Krlezinih ocitova-
nja o Filipovicevu tekstu koja je konacna. Pritom je nedvojbeno da je Krleza te
inacice napisao najranije tijekom 1950., a najkasnije do kolovoza 1953. godine.
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Sto je, dakle, KrleZa u ina¢icama svojega rukopisa zapisao o Maruliéu,
o njegovu opusu i o Filipovi¢evu tekstu posve¢enom osnovama Maruli¢eve
eticko-filozofske orijentacije? Obje je zapoceo tvrdnjom da je Filipovi¢ napi-
sao polemicki spis u kojem je »uznastojao da dokaze kako je Maruli¢ stojeci
pred kulturnopolitickom alternativom ili islam ili krS¢anstvo (tertitum non da-
tur!) mogao birati samo ovo drugo (tj kr§¢anstvo)«, nakon ¢ega je u kona¢noj
inacici postavio sljedece pitanje: »Da li postoji bilo kakav pak i najneznat-
niji nau¢ni dokaz za potvrdu ove teze?« Uvjeren da takav dokaz ne postoji,
istaknuo je, takoder u konacnoj inacici rukopisa, da nas »u rasponu od osam
stoljeca (tj od devetog do Sesnaestog vijeka), magistrala ... nase historije uci«
upravo suprotnom od onoga Sto je tvrdio Filipovi¢, pa nastavio da »kontrare-
formacione teze, kao $to je ova Vladimira Filipovi¢a — ‘o tertium non daturu’
nase civilizacije predstavljaju negaciju ocite materijalne istine«, zakljucivsi
da je apsurdno »pobijati ovakvu ultramontanu banalnost, kakvu predstavlja
ovaj essay«. Taj tekst zapravo je, tvrdi Krleza u konceptu ili predlosku, »slaba
seminarska radnja, bez narocite vrijednosti« i nesto »potpuno suvisno da bude
Stampano«, premda joj je autor »extra ordinarius philosophiae«. Ovako se o¢i-
tujuci, ocigledno je da se Krleza sluzio eufemizmima, kojih se ipak odrekao
u nekim dijelovima koncepta rukopisa, ne Stedeci Filipovi¢a i opisujuci ga na
sljede¢i nacin: »glupan«, »idijot«, »mistifikator« i »arnoldijanac ex cathedra«,
koji »bjesomucno fanati¢no zaglupljuje svijet«.

Nije na nama, nastavlja Krleza u svojem konceptu, »da odredujemo $to
je mogao birati Maruli¢«, jer ga mi ne cijenimo zbog toga, nego zbog toga
S§to »je pisao narodnim jezikom slobodarskim«, a zbog cega, §to doznajemo
iz konac¢ne inacice rukopisa, »o Maruli¢u valja govoriti kao o pjesniku, a ne
kao o losem kompilatoru«, pri ¢emu pozornost treba obratiti na to da »kada
se piSe studija o osnovima« Maruli¢eve eticko-filozofske orijentacije, »onda
valja pisati o toj temi stvarno, sa poznavanjem materije, a potpuno je suvisno
da se pise na nacin prof. Filipovi¢a koji je u svakom sluc¢aju insuficijentan.«
Naime, sto takoder doznajemo iz konacne inacice Krlezina rukopisa, »o Ma-
ruli¢u se moze govoriti kao ‘o ocu nase lijepe knjizevnosti’, ako ve¢ Zelimo da
govorimo o njemu u okviru ovakvog epitetona, kojim su ga ovjencali prilikom
proslave 400 godisnjice Judite, ali govoriti o njemu kao o pozitivnom ideolo-
gu... koji nije mogao birati jer nije bilo ‘tertium datura’, danas iz naucne per-
spektive nije ni u kom slucaju rabota korektna«. Nakon toga Krleza je dodao
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sljedece: »A kako autor ove studije [Filipovi¢] govori o ‘De institutione bene
beateque vivendi’ da je to djelo nadmasilo sva djela svih naSih pisaca prije
i poslije Maruli¢a sve do nasSih dana, onda tjera obi¢nu vulgarnu klerikalnu
propagandu na temelju svijesne neistine.«

Konac¢nu inacicu rukopisa Krleza je zakljucio sljede¢im re¢enicama: »O
svemu: ovaj tekst nije ni po ¢em Akademija trebala da ocijeni kao dobar ili
pozitivan. Argumenti recenzenta Josipa Badali¢a, da su oni smatrali da peru
Marulic¢a kao crnog bika od sramote i da su uznastojali da ga prefarbaju u ro-
doljuba, koji je vjernik na antiturskoj liniji, nisu ozbiljni.«

Kljucne rijeci: Miroslav Krleza, Vladimir Filipovi¢, Marko Maruli¢
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TEA BARAC
studentica 2. godine integriranog studija prava
Pravni fakultet, SveuciliSte u Splitu

Polemika o pravu na pobacaj u Republici Hrvatskoj

Prema Zakonu o zdravstvenim mjerama za ostvarivanje prava na slobod-
no odlucivanje o radanju djece, pobacaj ili prekid trudnoce definira se kao
medicinski zahvat koji se moze izvrSiti do isteka deset tjedana od dana zaceca,
a nakon isteka tog vremena pod uvjetima i po postupku utvrdenim navedenim
Zakonom. U uvodnom dijelu svojega izlaganja prikazat ¢u zakonske odredbe,
sudsku praksu te usporedbu stranih zakonodavstava sa zakonodavstvom Re-
publike Hrvatske glede prava na izbor i prava na Zivot. Potom ¢u kroz kriticko
promisljanje utvrditi u¢inkovitost ovoga zakona i preispitati njegovu primjenu
u praksi kroz primjere iz Republike Hrvatske, ali i Sire.

S obzirom na ¢injenicu da u raznim zakonodavstvima, znanstvenim istra-
Zivanjima te javnom mijenju ne postoji usuglaSeno stajaliSte glede prava na
pobacaj, u ovom radu pokusat ¢u dati svoj obol glede eti¢ko-pravnih prijepora
oko ovoga pitanja. Jedno od temeljnih pitanja na kojima ¢u temeljiti svoj rad
jest pitanje kada pocinje ljudski zivot i je li ispravno $titi pravo na izbor trudne
zene naustrb najveceg pravnog dobra, to¢nije prava na zivot nerodenog djeteta
kao najranjivijeg ¢lana naSeg drustva. Ukazat ¢u na mogucénost da se kroz ra-
zli¢ite spoznajne perspektive unutar jednog problema moze pronaci optimalno
rjesenje koje bi, na neki nacin, stitilo i pravo na izbor i pravo na zivot.

Cilj je mojega izlaganja analizirati problematiku pobacaja te ukazati na
¢injenicu da pravna reguliranost pobacaja ne podrazumijeva apsolutnu slobo-
du njegova izvrSavanja.

Kljucne rijeci: pobacaj, Zakon o zdravstvenim mjerama za ostvarivanje prava
na slobodno odlucivanje o radanju djece, polemika
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ANDREA BERBER
studentica 1. godine doktorskog studija filozofije
Filozofski fakultet, Univerzitet u Beogradu

Evolutivna osnova morala

U izlaganju ¢u razmotriti dva pitanja o povezanosti morala i evolucije.
Prvo je pitanje o tome da li je i u kojoj meri moralnost proizvod prirodne
selekcije tijekom procesa evolucije, dakle da li je moralnost ljudima urodena
ili je proizvod drustva i kulture. Drugo je pitanje koje su filozofske posledice
pozitivnog odgovora na prvo pitanje, dakle sto su posledice hipoteze da je
moralnost proizvod evolucije.

U vezi sa prvim pitanjem razmatracu slede¢e probleme: znacaj evolu-
tivnog objasnjenja altruistickog ponaSanja za razumevanje morala; komplek-
snost fenomena altruizma; potencijalna uloga kulture i drustva u nastanku mo-
rala kao i potencijalna uloga sposobnosti za moralno vrednovanje u nastanku
drustva i kulture kakve danas poznajemo. Pritom ¢u uzeti u obzir stanovista
Filipa Kicera (Philip Kitcher), Fransa de Wala (Frans de Waal) i Ri¢arda Dzoj-
sa (Richard Joyce).

U vezi sa drugim pitanjem razmotri¢u da li hipoteza da moral ima evo-
lutivnu osnovu ima implikacije koje su relevantne bilo za sadrzaj etike, bilo
za metaeticka verovanja. Argumentovacu protiv misljenja da uzimanje u obzir
teorije evolucije u moralnom kontekstu nuzno vodi nekakvoj »evolucionoj
etici« koja prirodnu selekciju posmatra kao moralnu silu koju treba pustiti da
deluje nesmetano.

Zakljucak izlaganja je da su sposobnost i tendencija da se donose moral-
ni sudovi urodene i univerzalne ljudske odlike. No, isto tako, sadrzaj pojedi-
nacnih moralnih sudova pod velikim je uticajem kulture u okviru koje je taj
sud nastao.

Kljucne rijeci: moral, evolucija, altruizam
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RENATA BUSATTO
studentica 3. godine preddiplomskog studija povijesti i povijesti umjetnosti
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Splitu

Branislav — prvi hrvatski ilegalni tjednik

Hrvatski narodni preporod u svojoj djelatnosti koja je trajala vise od pola
stoljeca uspio je tek djelomicno ostvariti svoje ciljeve. Naime, iako su ve¢ u
drugoj polovici 19. stolje¢a Siroki drustveni krugovi prihvatili reformu hr-
vatskog pravopisa kao i standardizaciju jezika, pokret nije uspio integrirati
hrvatski nacionalni teritorij §to mu je bio primarni cilj. lako je ve¢inu razdo-
blja trajanja pokreta sluzbena politika be¢koga Dvora podrzavala aktere 1 nji-
hovu preporodnu djelatnost, postojalo je i vrijeme kada je Dvor okrenuo leda
pokretu zabranivsi upotrebu imena i simbola ilirizma pod velikim pritiskom
Madara. To razdoblje obuhvaca vrijeme od sijeCnja 1843. do sijeCnja 1845.
godine, kada je ponovno dozvoljena upotreba ilirskog imena u knjizevnosti,
a zatim i u politici.

Potaknuti zabranom ¢lanovi su pokreta odlucili pokrenuti tjednik te su
ga, zbog tematskog usmjerenja, simboli¢no nazvali Branislav. Branislav je
u potaji uredivan u Zagrebu te je zbog cenzure tiskan u Beogradu, a najzad
kradomice raspacavan u Hrvatskoj. Tjednik je redovito izlazio od studenoga
1844. do veljace 1845. godine uz naznaku da je posljednji broj tiskan do ko-
lovoza te iste godine. Ukupno je objavljeno 14 brojeva na 55 stranica. Glavni
urednik Branislava bio je Bogoslav Sulek, dok je Pavao Cavlovié bio zaduZen
za priredivanje i tiskanje lista u Beogradu. Ukidanjem cenzure u veljaci 1845.
godine nestao je glavni razlog za nastavkom izdavanja Branislava. Uz to, po-
stoje indicije da je austrijski konzulat u Beogradu poduzeo odredene mjere da
sprije¢i njegovo daljnje izlaZenje.

U ovome ¢u izlaganju povijesno-kritickom metodom obraditi faksimilni
izvor Branislava, prouciti antimadarski usmjerene tekstove i postaviti teze o
njihovoj knjizevnoj vrijednosti, recepciji u krugovima hrvatskog drustva te
utjecaju na Sirenje propagandnih ideja.

Kljuéne rijeéi: ilirski Branislay, cenzura, Bogoslav Sulek.
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HRISTIJAN CVETKOVSKI
student 4. godine diplomskoga studija povijesti
Filozofski fakultet, Univerzitet Sv. Kiril i Metodij, Skoplje

Evropski kredit transfer sistem (ECTS) i Institut za povijest

Evropski kredit transfer sistem (ECTS) i Erasmus program razmjene stu-
denata bili su dio projekta za bolji obrazovni sustav koji je stvoren i plasiran
1989. godine. Podijeljen je u pet razvojnih faza, od kojih je prva bila za ne-
koliko »prototip« instuticija, u kojima je provedena tijekom Sestogodi$njeg
probnog razdoblja. Danas, ECTS je sproveden u 47 zemalja diljem Europe.
Republika Makedonija je postala ¢lanica Bolonjskog procesa 2003. godine,
usavsi u promjene zakona koji regulira programe i predmete te ga uskladivsi s
principima i zahtjevima Bolonjskog sustava.

Danas, 2014. godine, Bolonjski sustav je permanentno utisnut u visoko
obrazovanje diljem Europe. Isto je i na Institutu povijesti u Skoplju. Medutim,
ECTS se pokazao prili¢no neadekvatan za ucenje povijesne znanosti. Ovaj su-
stav nam je nametnuo skraceni program zadrzavsi obimnu povijesnu literaturu.
S predvidenih 25-30 sati nastave po semestru znac¢ajno su smanjeni povijesni
sadrzaji 1 materijali, pa tako kad radite nesto sloZeno i osjetljivo, ne dopusta
vam se sveobuhvatna detaljna obrada propisanog materijala. Odredeni sati i
individualno znanje sa¢injavaju ocjenu. ECTS ocjena dobivena je pomocu ne-
koliko kriterija. Prvi i osnovni kriterij je ocjenjivanje bodovima koji su rezultat
testa, $to vodi problemu testa. Tu stvari postaju osjetljive. Svedeni smo na to da
se znanje odreduje testovima koje opet, s druge strane, sa ve¢ uspostavljenim
sustavom, temelji zaokruzivanjem i nadopunom 35 postavljenih pitanja, pa se
tako znanje povjesnicara svodi na ucenje za bodove, a ne za znanje.

Ne mozemo sve probleme rijesiti! Medutim, pod vodstvom koordinato-
ra ECTS 1 Instituta za povijest, nesto smo poboljsali. Rije¢ je o modifikaciji
starog sustava, koji omogucuje studentima sticanje viSe znanja, ne na teme-
lju stecenih bodova, nego na temelju Sireg koriStenja literature i uvodenjem
usmenog ispitivanja.

Klju¢ne rije¢i: ECTS, Institut za povijest, obrazovanje
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ZORAN DIMIC
Filozofski fakultet, Univerzitet u Nisu,

Kriti¢cko miSljenje u Zdrelu novog varvarstva

Moderna epoha se uobicajeno definiSe kao doba neprestanih i burnih
promena, koje neretko eskaliraju u ovakve ili onakve krize: politicke, eko-
nomske, drustvene, kulturne, obrazovne, itd. Istovremeno, u toku te iste epohe
mnogobrojne dijagnoze krize dovodene su u pitanje protivdiskursom o sta-
bilizaciji i kontinuitetu. Tako se kriza na mnogo nacina dovodila i dovodi u
vezu sa kritikom. Kriza rada kritiku, koja onda samu krizu ¢ini jo§ dubljom i
kompleksnijom. U filozofskom smislu, moderna epoha je zapocela koperni-
kanskim obrtom, tj. krizom, koja je izazvana Kantovom namerom da filozofiju
izvede na jedan novi put, put kritike. Moderni lik, koji Kant u slucaju filozofije
gotovo sinonimno smatra jedino primerenim, nalaze ovoj da uvek najpre re-
feriSe na refleksivno preispitivanje zakona i pravila koja artikuliSu nasu spo-
znaju. Medutim, kako nas na to upucuje i samo Kantovo razumevanje prosve-
titeljstva kao izlaska iz stanja samoskrivljene nezrelosti, pojam kritike dobija
svoj puni znacaj za Covecanstvo tek kroz prosvetiteljsku kritiku predrasuda i
autoriteta svih vrsta, koja ima za cilj emancipaciju i autonomiju gradanina od
religijskih i politickih vlasti. Tako je ve¢ na temelju resenosti nemackih idea-
lista da se bave realnim svetom bilo jasno da se znac¢aj pojma kritike pomera
na sferu drustva, a sa Marksom i na sferu ekonomije.

Medutim, sveopsta merkantilizacija znanja i obrazovanja, kojoj svedoci-
mo u poslednjih nekoliko decenija 20. i pocetkom 21. veka, dovela je do go-
tovo potpune dominacije performativnih i funkcionalnih saznajnih sadrzaja.
Tako se, suprotno Sokratovom uvidu, u vremenu u kome zivimo stvorio lazni
utisak da se se znanje moze nuditi, odnosno, da se moze od nekoga uzeti ili
cak kupiti. U vremenu opste pomame za kompetencijama, niko se vise ne seca
prosvetiteljskog nasleda da znanje ima biti osnovom opste ljudske emancipa-
cije. Moderni, emancipatorski naboj znanja koji ga stalno tera da iznova rada
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kritiku, gotovo da je potpuno presahnuo. Tako danas svedoc¢imo ne vise kritici
krize, ve¢ krizi kritike i kritickog misljenja. Cini se da u svim sferama Zivota,
a narocito u oblasti medija i obrazovanja, sve manje ima mesta za kriticko
misljenje. Ovde zelimo da detaljnije analiziramo razlicite perfidne strategije i
mehanizme kojima se kriticko misljenje gusi, i da na koncu ukazemo na mo-
guce puteve u nekakvo novo budenje gradanskog kritickog potencijala.

Kljucne reci: kritika, miSljenje, kriza, moderna, znanje, emancipacija, novo
varvarstvo.
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STRAHINJA PORPEVIC
student 1. godine diplomskoga studija filozofije
Filozofski fakultet, Univerzitet u Beogradu

Preispitivanja redukcionisti¢kih tendencija u savremenoj filozofiji

Nakon Kanta €inilo se da ¢e filozofija u¢i u novi, kriticki period, u kome
viSe nece biti mesta za zastarela tumacenja koja bi na svet gledala potkreplje-
na slepim prihvatanjem nekih dogmatskih u¢enja. Medutim, 19. vek sa sobom
je doneo izrazite pokusaje svodenja sveta na samo jedan deo njegovih Cinje-
nica. Glavni cilj mojega izlaganja je konstruktivno preispitiati redukcionistic-
ka gledista kao Sto su, primjerice, fizikalizam, biologizam i psihologizam te
ukazati na njihove slabosti. Pomenute pozicije, ako bi se drzali misli filozofa
poput Nikolaja Hartmana (Nicolai Hartmann, 1882—1950), u obzir uzimaju
samo jedan od slojeva bivstva i tretiraju ga kao celinu, vrSe¢i ne-kriticko od-
bacivanje svih ostalih.

Sem ovakvog redukcionizma koji se javlja »od dole«, postoji i onaj koji
sve postojece »zatvara« »od gore, a re¢ je o takozvanom teleoloSkom zatva-
ranju. Ono, naime, pretenduje na to da ontoloski obezvredi nize slojeve, $to
se ¢ini podjednako spornim i stoga se i ovde pojavljuje nuznost ukazivanja
na greske koje se javljaju pri ovoj vrsti filozofskog sagledavanja. Neka od
redukcionistickih stanovista u diretknoj su vezi sa teorijama poput marksiz-
ma, psihoanalize i logickog pozitivizma, koji po Karlu Poperu (Karl Popper,
1902-1994) predstavljaju filozofske sisteme koji se »zatvaraju u sebe«, odno-
sno koji u svakom primeru nuzno nalaze opravdanje za svoje teze te stoga nisu
falsifikabilni i ne mogu se uzeti kao nesto $to je validno.

U ovom izlaganju ¢u preispitati i odnos savremene filozofije prema reduk-
cionistickim teznjama te postaviti pitanje o tome koliko smo danas spremni da
se uz pomoc¢ kritickog misljenja izborimo sa teorijskim postavkama gorepome-
nute vrste. Da li je za ispravno videnje sveta potrebno sagledavanje »Sire slike«
ili ¢emo se i dalje kretati u pravcu svodenja celine na samo jedan njen deo?

Kljucne rijeci: redukcionizam, fizikalizam, biologizam, psihologizam, teleo-
losko zatvaranje
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student 3. godina preddiplomskog studija filozofije 1 povijesti
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Splitu

Voltaireov kriti¢ki duh

Francois-Marie Arouet Voltaire (1694—1778), francuski filozof, pisac i
povijesnicar, vjerojatno nije najistaknutiji, ali vjerojatno je jedan od najkarak-
negativne aspekte. Tako se uz nazive »prosvjetiteljsko stoljece« ili »stoljece
razumag, 18. stolje¢e ponekad naziva i »Voltaireovo stoljece«. Zahvaljujuci
kritickom stavu, a ponekad i o$trim napadima na tada vladajuée autoritete,
vodio je poprilicno buran zivot. Medutim, upravo radi takvog stava, prosvje-
titeljstvo je u Francuskoj dozivjelo trijumf koji se ogledao i u Francuskoj
burzoaskoj revoluciji, koju je prosvjetiteljstvo pripremilo na intelektualnom
polju.

Meta Cestih Voltaireovih napada bili su fanatizam, dogmatizam i netole-
rancija, a ti napadi u punini su odgovarali prosvjetiteljskim idealima: bezgra-
nicnoj vjeri u razum i prirodnu znanost, borbi protiv starih autoriteta, jedna-
kosti 1 slobodi. Poznat je i Voltaireov negativan stav prema Crkvi, medutim
on je napadao i ateizam, ali pretezito s utilitaristicke pozicije. Voltaire je ostro
kritizirao i Skolsku metafiziku, ¢iji su bitni predstavnici bili njemacki filozofi
Gottfried Wilhelm Leibniz (1646—1716) i Christian Wolff (1679-1754). Po
spomenutoj kritici metafizike, kao i po zagovaranju tolerancije, Voltaire je
slican jednom od vode¢ih predstavnika engleskog empirizma Johnu Lockeu
(1632-1704).

Voltaire je u mnogo¢emu aktualan i dan danas. Istina, on nije vrlo ori-
ginalan mislilac, StoviSe Cesto je i filozofski nedorecen, medutim njegova
se vaznost ne ogleda u tome, ve¢ u odredenom skepticizmu i agnosticizmu,
osobinama koje su danas ¢esto na cijeni. Uz to, vrlo je znakovito i njegovo
videnje filozofa, kao kriticki nastrojenog gradanina koji javno djeluje te koji
procjenjuje vaznost odredene filozofije ovisno o tome koliko ona moze pozi-
tivno utjecati na drustvo.
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U ovom ¢u izlaganju ukratko prikazati djelovanje ovog znacajnog pred-
stavnika prosvjetiteljstva, njegov kriticki duh kojim se suprotstavljao vlada-
jucim autoritetima i filozofskim ucenjima te neka njegova djela koja su rele-

vantna za ovu temu. Konac¢no, istaknut ¢u vaznost nekih Voltaireovih stavova
koji su i danas aktualni.

Kljucne rijeci: Voltaire, kriticki duh, prosvjetiteljstvo
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studentica master studija sociologije
Filozofski fakultet, Univerzitet u Beogradu

Sociologija nije kriti¢ki predmet — kriti¢ko ¢itanje dokumenata
koji definiSu srednjoskolsku nastavu sociologije u Srbiji

Koliko savremena nastava sociologije razvija sociolosku imaginaciju?
Najpre ¢u razmotriti $ta bi oznacitelj »kriticko misljenje« trebao da znaci
u socioloskom kljuc¢u. U tom svetlu u nastavku ¢u skicirati problemati¢no-
sti smernica za srednjoskolsku nastavu sociologije u Srbiji, a potom ¢u dati
okvir za Zeljeni konstruktivni model nastave. Time Zelim da preciziram koje
su temeljne stvari od kojih mora da krene svaka kriticka naliza, a potom i da
ukazem kako treba realizovati nastavu sociologije da bi se zaista razvijala kri-
ticka svest ucenika. Naravno, potpuno sam svesna da domet ovog rada ostaje
u kategoriji »$ta bi moglo biti kad bi bilo« jer uspostavljanje nove obrazovne
paradigme koja doista ima za cilj stvaranje kritickih ucenika kao osnovni pre-
duslov ima drugacije drustvene odnose.

Ideja je, dakle, da se analizom dokumenata kojima ZUOV (Zavod za
unapredenje obrazovanja i vaspitanja) formuliSe nastavu sociologije u gimna-
zijama iza bombasti¢nog narativa prepoznaju manjkavosti koncepta u pro-
gramu nastave sociologije (ciljevi, zadaci, sadrzaj i nacin realizacije), tako
Sto ¢e se mapirati nedoslednosti 1 problemati¢nosti, a potom pozicionirati ta-
kvo stanje u prosveti suprotstavljanjem diskursa razvoja ¢oveka vladaju¢em
diskursu akademskog postignuc¢a shodno pedagoskim doprinosima Thomasa
Armstronga. Time ¢u u izlaganju dotaci bar dva nivoa analize: nivo obrazov-
nog polja (obrazovnih paradigmi i dokumenata o nastavi), koje je u odrede-
nom trenutku sistemski predodredeno na odredene obrazovne modele; i nivo
individue na kojemu se moze pokusati razumeti kako neka paradigma (ne)
doprinosi razvijanju kriti¢kih potencijala.

Kljucne rijeci: nastava sociologije, srednja Skola, diskurs razvoja ¢oveka
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studentica 2. godine diplomskog studija hrvatskog jezika i knjizevnosti te
engleskog jezika i knjizevnosti, Filozofski fakultet, Sveuciliste u Splitu

Citate li ikad knjige koje spaljujete?

Roman Fahrenheit 451 pisca Raya Bradburya (1920-2012) iz 1953. go-
dine nastao je kao odgovor na drustvo koje slobodno vrijeme sve vise provodi
ispred televizije umjesto ¢itajuci. U romanu je prikazano drustvo 24. stoljec¢a u
kojem se knjige spaljuju jer ih je zabranjeno ¢itati. Jedan od uzroka spaljivanja
bio je manjak zainteresiranosti za knjizevnost, filozofiju i ostale humanisticke
znanosti. Pedesetih je godina prosloga stolje¢a glavnu zamjenu ¢itanju pred-
stavljala televizija, a danas je na njezino mjesto stupio Internet. Cilj izlaganja je
vidjeti u kojoj mjeri je danas$nje drustvo slicno drustvu iz spomenutog romana.

Sljede¢i tetradu Marshalla McLuhana (1911-1980), kanadskog filozofa
komunikacije, prema kojemu medij neke pojave u drustvu poboljsava, druge
¢ini suvisnima, tre¢e ozivljava, a u Cetvrte se pretvara nakon Sto ga se dovede
do ekstrema, mozemo do¢i do zakljucka da televizija i Internet Cine tisak i
¢itanje knjiga suvisnim. Uz to, sam Ray Bradbury rekao je da je Fahrenheit
451 prica o tome kako televizija unistava citalacku kulturu i kako postoji vise
od jednog nacina za spaliti knjigu, misle¢i na pojave u rasponu od cenzure do
manjka interesa za knjigu. Zbog alternative ¢itanju knjige danas gube na cije-
ni, u potrazi smo za sadrzajem koji ¢emo Sto brze progutati, a drustvo vecinu
humanisti¢kih znanosti smatra manje vrijednima od drugih znanosti.

U izlaganju ¢u se baviti pitanjem koliko smo blizu drustvu Fahrenheita
451 gdje je televizijski medij zakon i glavni dio Zivota, a paljenje knjige nije
unistavanje knjiznog papira, nego brisanje i necitanje njegovog sadrzaja. Pi-
tanje iz romana, »Citate li ikad knjige koje spaljujete?«, moze se postaviti i
nama jer sve viSe pokazujemo simptome drustva koje je opCinjeno medijima
i slijepo im vjeruje, a sve manje obrac¢a pozornost na knjigu i unistava njen
sadrzaj ne Citajuci je.

Kljucne rijeci: Fahrenheit 451, Ray Bradbury, Marshall McLuhan, ¢italacka
kultura
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student 1. godine diplomskoga studija filozofije i pedagogije
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Osijeku

Estetsko obrazovanje kao element cjelovitog obrazovanja

Odgoj i obrazovanje za estetsko misljenje, s obzirom na kvantitativnu
zastupljenost u broju nastavnih sati, spada u najmanje zastupljena podrucja
odgoja i obrazovanja i na osnovnoskolskoj i na srednjoskolskoj razini. Ta ¢i-
njenica Cini se apsurdnom ukoliko se zna da je, bez obzira §to se povijesno
promatrano od Platona do Hegela pogled na »umjetnost« i »lijepo« mijenjao,
uvijek postojala barem jedna konstanta: za kriticko promatranje umjetnickog
djela potrebno je bilo biti obrazovan.

1z perspektive anticke filozofije, skladnu zajednicu duse i tijela ne moze
se posti¢i bez cjelokupnog obrazovanja te je cjelokupno obrazovanje uvjet
za ostvarenje istine dok se moguénost spoznaje istine promatra kao jedna od
najvisih ljudskih mo¢i. 1z re¢enoga slijedi da covjek koji nije osposobljen za
primiti neko znanje, pa tako i za ono znanje koje se stjeCe putem osjetila,
ne moze istinski uzivati u onome $to njegova osjetila mogu primiti te, sa-
mim time, ne moze ispuniti svoju svrhu kao ¢ovjeka. Stoga takav pojedinac
zapostavljanjem moguénosti jednoga svog aspekta ne ispunjava svoju bit u
potpunosti.

S obzirom da je postmoderno doba sa sobom donijelo fragmentiranost
svih sustava znanja, pa tako i filozofskog, u ovom izlaganju ¢u istaknuti vaz-
nost ukljucivanja u obrazovanje svih aspekata koje jedan sustav poput filo-
zofskog sa sobom donosi. Nadalje ¢u pokazati, uglavnom na primjerima iz
antike, da se misljenje bez odgojno-obrazovne baze koja ukljucuje sve aspekte
covjekovog zivota ni pod kojim uvjetima ne moze nazivati kritickim. Takoder,
pokazat ¢u i da iskljucivanje bilo kojeg od navedenih aspekata, bez obzira na
obuhvatnost ostalih, zbog necjelovitog pristupa, u svakom slucaju sa sobom
donosi deficit znanju.

Kljucne rijeci: estetski odgoj, odgoj i obrazovanje, kriticko misljenje
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magistra pedagogije
Zagreb

Kritika kompetencijskog pristupa obrazovanju —
tko je u krivu, a tko u pravu?

Svatko tko se posljednjih godina odlucio baviti problematikom obrazo-
vanja zasigurno se susreo s pojmom »kompetencija«. Kompetencije su omi-
ljeni pojam struc¢njaka iz podruc¢ja odgoja i obrazovanja, prakti¢ara, a mozda
najvise politi¢ara. Na njih se referiraju strateski razvojni dokument te su u ve-
likoj mjeri tretirane kao recept za uspjeh koji samo treba uspjesno primijeniti
u odgojno-obrazovnoj praksi. No, postavlja se pitanje mogu li kompetencije,
s obzirom na svoju prirodu, uopée ostvariti ono Sto obecavaju?

U ovom izlaganju kompetencijama ¢u, kao pedagoskom fenomenu, kri-
ticki pristupiti te ih sagledati iz viSe perspektiva, uvijek s obzirom na kontekst
kojemu se spominju. Razmotrit ¢u stajalista onih koji se zalazu za kompeten-
cijski pristup obrazovanju, kao i kriticara takvog pristupa. Na taj ¢u nacin po-
kusati dokuciti stvarni znacaj kompetencijskog modela za odgojno-obrazovnu
praksu, a time i za razvoj ¢ovjeka i drustva opcenito.

Kompetencije su redovito opisane kao nacin ostvarivanja »drustva zna-
nja«, stoga ¢u opisati ekonomske i socioloske procese koji dovode do stva-
ranja takvog drustva te razloge zbog kojih se obi¢no vjeruje da je put prema
»druStvu znanja« ujedno put prema napretku. Problematizirat ¢u pojam zna-
nja u »drustvima znanja«, nakon ¢ega ¢u postaviti pitanje o tome Sto tretira-
nje znanja kao robe donosi ¢ovjeku u pogledu ostvarivanja osobne slobode
i (samo)spoznaje. Koncept cjelozivotnog ucenja koji se smatra klju¢nim za
ostvarivanje dru$tva znanja stavit ¢u u odnos s tradicionalnom idejom obrazo-
vanja. Nadalje ¢u iznijeti i agrumentirati stajaliSte da nekriticko usmjeravanje
na kompetencije dovodi do udaljavanja od ideje istinskog obrazovanja i umje-
sto toga formalno obrazovanje priblizava izobrazbi. Na kraju ¢u, na osnovi
tumacenja postmodernog stanja, naznaciti moguci put kojim bi trebali krenuti
ukoliko Zelimo razvijati sustav obrazovanja istinski okrenut Covjeku.

Kljucne rijec¢i: kompetencije, drustvo znanja, obrazovanje
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Filozofija kao kriticko miSljenje

Prema svojemu izvornom znacenju filozofija nije vjera, ni znanje niti
mudrost, nego Jjubav ili teznja spram mudrosti. Filozofija je, uz umjetnost, re-
ligiju i znanost, jedan od temeljnih aspekata ¢ovjekove duhovnosti, spoznaje i
dozivljaja samoga sebe, vlastita svijeta, ali i svekolike zbiljnosti, bitka, iskona
i smisla postojanja. U pocetcima kulture i civilizacije javlja se mit kao poetski
i predlogicki izrazaj duhovnosti, te ishodiste religije i filozofije. Filozofija,
kao teznja spram mudrosti, emancipacijom logosa od mythosa, razvija kritic-
ki, autonoman i racionalan pristup zbilji. Temeljni instrument tako shvacene
filozofije je kriticko misljenje. U ovome se prilogu argumentira teza o filozofiji
kao kritickom misljenju, etimologijskom, komparativnom i povijesnom ana-
lizom temeljnih pojmova filozofije, kritike, misljenja, kao i poredbom spram
srodnih, ali i suprotstavljenih pojmova vjere, mudrosti, znanja, odnosno zdra-
vorazumskog, apologetskog, dakle, nekritickog misljenja ili mnijenja. LiSiti
filozofiju kritickog misljenja znaci ukinuti je kao nepotreban balast zbiljnosti,
Sto se visekratno pokusavalo, od srednjovjekovnog podredivanja filozofije re-
ligiji, kao ancillae theologiae, preko komunistickog ogranicavanja filozofije
na marksisticku ideologiju, kao anciliae politicae, do prosvjetiteljsko-pozi-
tivistickog ukidanja filozofije preko njena reduciranja na ancillu scijentizma.
Danas u doba globalizacije, u svijetu, i u nas u Hrvatskoj, filozofija se i dalje
dovodi u pitanje, kako na tragu navedenih suprotstavljanja, tako i uz nove
elemente kulta efikasnosti i takozvane izvrsnosti. Zato je kritiCko misljenje
filozofije i danas aktualno, nuzno, mozda i potrebnije no ikada.

Kljucne rijeci: filozofija, kritika, misljenje, religija, znanost
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Filozofsko promisSljanje problema rata kao specificnog
elementa u simbolickoj izgradnji kolektivnog

U izlaganju ¢u problematizirati upotrebu rata, a napose upotrebu ratnog
zlo¢ina kao posebnog oblika izopacenja rata, kao elementa u procesu simbo-
licke izgradnje kolektivnog.

lako je filozofija rata, smjeStena na razmedi politicke filozofije, povije-
snih znanosti i etike rata, prili¢cno mlada disciplina, problem rata nalazimo ve¢
u grckoj filozofiji (Platon, Aristotel), potom u srednovjekovnoj filozofiji (Au-
relije Augustin, Toma Akvinski) i u novovjekovnoj filozofiji (Hugo Grotius,
Thomas Hobbes, Niccolo Machiavelli, Jean-Jacques Rousseau).

Shvacanja fenomena rata mogu biti: eshatolosko, politicko ili katakliz-
micko. Prema eshatoloskom shvacanju, rat se (tretiran kao puko sredstvo i
promatran u povijesnom horizontu) razumijeva iz pretpostavljenog apsolu-
tiziranog cilja koji ga opravdava. Potom, prema politickom shvacanju, rat je
instrument drzave. Nasuprot prethodnim dvama shvacanjima, kataklizmic-
ko shvac¢anje ne pokuSava rat smjestiti u Siri vremenski ili politicko-pravni
kontekst, ve¢ se bavi njegovim sadrzajem. Pritom, kataklizmi¢ko shvacanje
naglaSava razorni karakter rata i zanemaruje moguce posredne pozitivne re-
zultate.

Polaze¢i od navedenih triju shvacanja (koja impliciraju i specifi¢no odre-
denje rata kao naravi, ¢ina ili stanja), analizirat ¢u suvremenu percepciju rata
na naSim podru¢jima i njegovu ulogu u stvaranju kolektivnog. Odnosno, rije-
¢ima Maxa Schelera (1874—1928) (Der Genius Des Krieges und Der Deutsche
Krieg), ispitat ¢u ulogu rata kao homogenizacijskog elementa u razvoju kolek-
tivnih vrijednosti cudoredne svijesti. Posebno pitanje koje ¢u razmotriti iz ove
perspektive jest pitanje anulacije principa pravednosti kroz opravdanja teorija
o pravednom ratu.

Kljuéne rijeci: filozofija rata, kolektivno, pravednost
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student 2. godine diplomskog studija filozofije i pedagogije
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Drustveno-politicki angaZzman filozofa na tragu Gramscijeva stava
»Vivo, sono partigiano« i praxisovske
»nepostedne kritike svega postojeceg«

U svojem poznatom tekstu naslovljenom »Indifferenti« (»Indiferentni«)
iz veljace 1917. godine, talijanski marksisticki filozof i politicki radnik Anto-
nio Gramsci (1891-1937) naveo je kao temeljno odredenje Zivota zauzimanje
strane u borbi za grad buduénosti ([la] citta futura). U skladu s tom odred-
bom, Gramsci je razlikovao aktivni oblik Zivota, koji je odgovoran prema
zadacima koje pred svakog pojedinca historija svakodnevno postavlja, od pa-
sivnog, koji, prema Gramsciju, karakterizira »odsustvo svake odgovornosti«
(assenza da ogni responsabilita). Napose, Gramsci je kritizirao nedostatak re-
fleksije o ispunjavanju vlastite duznosti u vidu nepostavljanja pitanja »da sam
i ja uradio ono $to mi je bila duznost ... bi li se dogodilo ono §to se dogodilo?«
(se avessi anch’io fatto il mio dovere ... sarebbe successo ci che successo?)

Za stav slican Gramscijevu zalagala se i skupina zagrebackih filozofa
koja je 1964. godine pokrenula ¢asopis Praxis. Naime, oni su u redakcijskom
uvodniku prvog broja asopisa, a koji su uvodnik naslovili »Cemu Praxis?«,
zapisali sljedece: »Filozof ne moze ravnodusno promatrati sva ta zbivanja, ne
zato $to u teskoj situaciji treba da pomogne svatko, pa medu ostalima i filozof,
nego zato $to su u korijenu svih tih teSkoc¢a problemi Cije je rjeSenje nemo-
guce bez sudjelovanja filozofije ... Zelimo filozofski ¢asopis u onom smislu
u kojem je filozofija misao revolucije: nepostedna kritika svega postojecega,
humanisticka vizija doista ljudskog svijeta i nadahnjujuca snaga revolucionar-
nog djelovanja.«

Osim sli¢nih stavova, Antonio Gramsci i filozofi okupljeni oko ¢asopisa
Praxis podijelili su i slicne sudbine. Naime, Gramsciju je rad bio otezan uta-
mnicenjem u fasistickom zatvoru u razdoblju od 1926. do 1937. godine, dok je
Praxis zabranjen u jedanaestoj godini izlazenja, dakle 1974. godine. Medutim,
Gramscijevo djelo posthumno je ipak primjereno valorizirano, te je u drugoj
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polovici prosloga stolje¢a utjecalo na niz humanisti¢kih i drustvenih znanosti.
Uz to, interes istrazivaca razliCitih profila za Gramscija nije jenjao do danas,
Sto pokazuju brojna izdanja bilo Gramscijevih spisa, bilo istrazivanja razli-
citih aspekata njegova djela ili istrazivanja u kojima su primjenjeni teorijski
aparati koje je on uspostavio. Nasuprot tome, nasljede Praxisa u hrvatskoj je
filozofiji marginalizirano uslijed promjene drustveno-politickog sistema kra-
jem proslog stolje¢a. Toj marginalizaciji doprinijele su negativne prosudbe
koje su autori raznih profila iznosili o praxisovcima, zatim ignoriranje Praxisa
u istrazivanjima nacionalne filozofske bastine, kao i fizicko unistavanje lite-
rature koja je zbog svoje marksisticke orijentacije proglasena nepodobnom.
Zabranom Praxisa i marginalizacijom njegova nasljeda, filozofiji je u nas
uskracen instrument druStveno-politicke angaZziranosti te je drustveno-poli-
ticki angazman filozofa sveden na individualne napore i izgubio je karakter
sistematic¢nosti. Posljedi¢no, filozofija kao struka izgubila je utjecaj na drus-
tveno-politicka zbivanja.

Slijedom navedenoga, u izlaganju ¢u problematizirati drustveno-politic-
ku ulogu filozofa. Da bih to napravio, prvo ¢u izloziti i usporediti neke od
Gramscijevih stavova sa stavovima filozofa ¢ije je djelovanje bilo vezano uz
Casopis Praxis, napose sa stavovima koje su u prvom broju Praxisa (1964)
izlozili Danko Grli¢ (1923—-1984) i Milan Kangrga (1923-2008). Potom ¢u
iznijeti argumente u prilog vaznosti povijesnofilozofskog istrazivanja nasljeda
Praxisa, a zakljucit ¢u ukazivanjem na razliCitosti modela drustveno-politic-
kog angazmana koje su zagovarali Gramsci i filozofi okupljeni oko Praxisa.

Kljucne rijeci: Antonio Gramsci, Praxis, drustveno-politicki angazman
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Mogucénosti razvijanja kritickog misljenja u nastavi

Nedostatak kritickog misljenja problem je koji se ucestalo spominje u
medijima i povezuje s nedostatkom demokrati¢nosti u drustvu. Kriticko se
misljenje smatra najvaznijim umije¢em u suvremenom drustvu. Povezujuéi
pojam demokraticnosti uz kriticko misljenje, namece se pitanje nacina na koji
se kriticko misljenje moze razvijati, a kao glavni promotori navode se nastav-
nici koji bi u svom radu trebali poticati kriticko misljenje.

Razvijanje kritickog misljenja dugotrajan je proces koji ovisi o mnogim
faktorima. Cilj razvijanja kriticCkog misljenja osposobiti je ucenika za snalaze-
nje i primjereno odgovaranje na nepregledan broj informacija koje ga okruzu-
ju te na zivot u svijetu koji se iz dana u dan mijenja.

Nakon $to u izlaganju pojasnim koncept kritickog misljenja i njegovu
potrebu u $kolskom sustavu, navest ¢u preduvjete za implementaciju kritickog
misljenja u nastavi kao i moguce metode koje na kreativan i uc¢enicima pri-
mjeren nacin poticu razvijanje kritickog misljenja. Pod pojmom nastava, pod-
razumijevam razrednu nastavnu, predmetnu nastavu u osnovnom i srednjem
Skolstvu te visokoSkolsku nastavu. Kao primjer za osnovnoskolsku nastavu
navest ¢u interpretaciju narativnog teksta koja ukljucuje evokaciju, razumije-
vanje znacenja i refleksiju. Sljede¢i primjer vezan je uz medijsku manipula-
ciju i moze se odnositi na sve navedene nastave, dok ¢u debatu i govornistvo
predstaviti kao primjere za nastavu sociologije i povijesti u srednjoj skoli. U
zakljucku ¢u postaviti pitanje otvorenosti Skolskog sustava za razvijanje kri-
tickog misljenja koje trazi vrijeme i posvecenost kao $to ¢u postaviti i pitanje
drustvene potpore za razvijanje takvog misljenja.

Kljucne rijeci: kriticko misljenje, metode, nastava
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O specificnostima likovne kritike — egzegeza jedne discipline

U svojemu izlaganju prikazat ¢u osobine i specifi¢nosti likovne kritike,
povijesno-umjetnic¢ke discipline koja ima glavnu ulogu u evaluaciji umjetnic-
kih djela. Budu¢i da se od svojih pocetaka likovna kritika radikalno promije-
nila, mijenjajuci istovremeno kriterije ocjenjivanja, a potom i javno mnijenje
o vrijednosti umjetnickih djela, ostavila je suvremenim kulturnim kretanjima
nestandardizirani sustav ocjenjivanja kvalitete. Uslijed toga se danas mnoga
djela nezasluzeno nazivaju ili pak ne nazivaju dobrima ili losima. Cilj mojega
izlaganja jest na primjerima konkretnih tekstova revidirati razvoj, osobine i
problematiku ove discipline kako bih eklatantno odvojio formalne i objek-
tivne karakteristike kritickog diskursa od onih subjektivnih, prozelitistickih
i nelegitimnih osobina konformisti¢kog »kriti¢arskog terorizma«. U svojemu
izlaganju pokazat ¢u da je likovni kriticki diskurs, to jest njegova progresiv-
nost ili regresivnost, drustveno uvjetovan te da ovisi o perspektivama i opéim
drustvenim kriterijima vremena i prostora u kojima se pojavljuje. Pokazat ¢u,
na primjerima iz hrvatske i svjetske umjetnosti, da je mnogo puta likovna kri-
tika osudila na propast likovna djela koja su potom proglasavana izvanredni-
ma. Osim toga, ukazat ¢u na sukob izmedu afirmativne, adorantske, poeti¢ne
kritike s jedne strane i cini¢ne, gotovo aristokratske perspektive dominantnog
kriticara s druge strane. Pravo kriticko misljenje nalazi se u sredini, pociva
na formalnoj i kontekstualnoj analizi djela koje harmoni¢no odgovaraju na
pitanje uzroka, poticaja, vjestine, tehnike i znacenja likovnog djela. Pokazat
¢u kako kriticko misljenje preispituje distinktivna obiljezja djela vodeci se
operativnim parametrima egzaktnih znanosti i tako hermeneuticki pozicionira
likovno djelo na skali vrijednosti.

Kljucne rijeci: likovna kritika, umjetnost
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Kriti¢ko promisljanje klasi¢cne muzike u Adornovoj
Filozofiji nove muzike

U knjizi Filozofija nove muzike, Theodor W. Adorno (1903-1969) nam
nudi sopstvenu interpretaciju situacije u kojoj se nalazi klasi¢na muzika u pr-
voj polovini 20. veka. Adornov metod »negacije dignute na kub«, kako je to
s pravom nazvao Ivan Focht (1927-1992), manifestuje se kao kriticka oStrica
okrenuta prema gotovo svakoj od brojnih tendencija moderne muzike.

U centru Adornovog razmatranja pre svega jesu formalne muzicke kon-
vencije, koje obrazuju i usavrSavaju znacajniji kompozitori pojedinih mu-
zi¢kih epoha. Prema Adornu, muzi¢ke konvencije nisu proste formalne ino-
vativnosti indiferentne u odnosu na sadrzaj muzickog dela, ve¢ upravo sam
akumulirani sadrzaj koji epoha, u kojoj kompozitor stvara, utiskuje u muzicko
delo. Medutim, napredak klasi¢éne muzike od baroka do pocetka 20. veka osi-
gurao je ovim konvencijama status prividnog objektivnog vazenja. Zahva-
ljujuéi ovom statusu, muzicke konvencije proslosti zadrzavaju svoj autoritet,
iako u modernoj epohi zvuce »lazno«, kako je Adorno istakao, jer ne ukazuju
na realno stanje kulture u kojoj se upotrebljavaju. Konstatuju¢i da su muzic-
ke forme prethodnih epoha istrosene, Adorno razmatra Senbergovu (Arnold
Schoenberg, 1874—1951) dodekafoniju i njenu teznju ka kreiranju objektivnih
principa, koji ¢e spasiti muziku od krize.

Kompleksnost Senbergovog poduhvata sastojala se u dijalekti¢noj priro-
di dodekafonije. U svom izlaganju pokusacu da ukazem na specifi¢nu interak-
ciju slobode i nuznosti u dodekafonijskoj kompoziciji, kao i na istovremenu
limitiranost i beskrajnost njenih izrazajnih mogu¢nosti. Takode ¢u razmotriti
i dijalekti¢nost u recepciji muzi¢kog dela dodekafonije i njenom uticaju na
potonju klasi¢nu muziku.

Kljucne rijeci: Theodor W. Adorno, dodekafonija, muzicka forma
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Da li je primena pravila logike nuZna za kriticko miSljenje?
Problem definisanja kritickog miSljenja i njegove
domenospecifi¢nosti odnosno generalizibilnosti.

Na pocetku rada naglasi¢u da je svaki na¢in bavljenja kritickim mislje-
njem nuzno cirkularan jer kroz svoj pristup temi kritickog misljenja ujedno
iskazujemo 1 svoj stav o tome Sta kriticko misljenje jeste. U nastavku ¢u anali-
zirati razlicita shvatanja kritiCkog misljenja, njihove implikacije i probleme sa
kojima se mogu susresti. PokuSacu da dodem do odgovora na pitanje da li je
uopste moguce kriticko misljenje koje se ne bi zasnivalo na principima logike
i formalne argumentacije.

Da bih to ucinila, bavi¢u se defnicijama kritickog misljenja koje su dali
autori iz razli¢itih oblasti humanistickih nauka. Nakon $to pokazem da su nuz-
ni delovi odredenja kritickog misljenja zasnivanje uverenja na dobrim i valja-
nim razlozima i uspostavljanje kriterijuma na osnovu kojih ¢emo neki razlog
smatrati dobrim odnosno valjanim, preci ¢u na problem domenospecific¢nosti,
odnosno generalizibilnosti kritickog misljenja. Izlozi¢u stanoviste Mek Peka
(John E. McPeck, 1913-1999), najradikalnijeg zastupnika domenospecific-
nosti kritickog misljenja. Nedostatke Mek Pekovog shvatanja pokazacu na
primerima interdisciplinarnih nau¢nih radova i procene istinitosti tvrdnji iz
oblasti o kojima posedujemo malo ili nimalo znanja. Naposletku diskutova-
¢u da li, ukoliko postoji opsta sposobnost kritickog misljenja, ona moze biti
zasnovana na necemu $to nisu pravila logike. Da bih ovo ucinila problemati-
zovacu empirijske podatke o prenosivosti vestine kritiCkog misljenja iz jedne
oblasti u drugu te odnos izmedu formalne logike i nau¢nog metoda.

Kljuéne rijeci: kriticko misljenje, logika, domenospecifi¢nost
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Gajo Petrovi¢ i uloga kriticke refleksije u razotudenju ¢ovjeka

Karl Marx definirao je ¢ovjeka kao slobodno stvaralacko bice prakse
koje je u suvremenom svijetu otudeno od svoje ljudske biti. Prema marksi-
stiCkom shvacéanju, problem otudenja se javlja u svim sferama ljudskog zivota
¢ine¢i Covjeka u potpunosti otudenim od samoga sebe. Medutim, radikalan
oblik koji covjekovo samootudenje u suvremenom drustvu poprima stvara re-
alne uvjete za borbu protiv samootudenja.

Gajo Petrovi¢ (1927-1993), zagrebacki filozof prakse, bavio se Marxo-
vim problemom otudenja interpretirajuci otudenje kao fenomen koji zahvaca
cijelog ¢ovjeka. Sukladno tome, smatrao je da put prema razotudenju nije mo-
guce voditi preko izmjene samo nekih uvjeta covjekova postojanja. Prema Pe-
trovicu, jedini izlaz iz otudenja je revolucionarna drusStvena praksa, kojom bi
ljudi mijenjajuci drustvene odnose mijenjali svoju vlastitu prirodu, pri ¢emu
kriticka refleksija ima klju¢nu ulogu. U razotudenom, humaniziranom drustvu
Covjek bi stvarno bio ¢ovjek koji ispunjava sve svoje mogucnosti stvarajuci
pritom »nove i vise«.

Revolucionarna promjena svijeta koja za cilj ima razotudenje ne podra-
zumijeva prevladavanje ni ukidanje filozofije, ve¢ je ona nuzan uvjet da bi
se revolucija ostvarila. Filozofija o kojoj Petrovi¢ govori zasebna je forma
duhovne djelatnosti kojom Covjek otkriva svoju bit, svoj polozaj u svijetu,
svoju mogucnost za mijenjanje svijeta i obogacivanje vlastite prirode te potice
praksu preobrazavanja svijeta i u njemu kao stvaratelj sudjeluje.

U svojemu ¢u izlaganju prikazati i analizirati Petrovi¢evu koncepciju
filozofije u razotudenom humanisticCkom drustvu. Pritom ¢u se usredotoditi
na njegove stavove po kojima filozofija nije viSe profesija pojedinaca, vec
postaje kriticka refleksija ¢ovjeka o samom sebi pomocu koje on ostvaruje
cjelovitost svoje licnosti.

Kljuéne rijeci: razotudenje, Gajo Petrovié, kriticka refleksija
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Dva pristupa problemu kritickog misljenja

U ovom izlaganju najprije ¢u se usmjeriti na razliCite pristupe kriti¢-
kom misljenju s pozicija filozofije i suvremene pedagogije. Ono je u filozofiji
poznato kao zadaca kroz cijelu njezinu tradiciju, dok je kao metoda uspo-
stavljeno Sokratovim dijalozima u Platonovim spisima, napose u Parmenidu.
Nakon toga je kao metoda prisutna u nauku skeptika kao vrlina suzdrzavanja
od sudova (emtoxn)), a potom i u Descartesovom ucenju o metodskoj skepsi
(dubitatio).

Suvremeni domacdi i strani istrazivaci iz oblasti odgojne znanosti prepo-
znali su kriticko misljenje kao vaznu vjestinu za funkcioniranje u informacij-
skom drustvu. U skladu s tim, postavili su kompetenciju kritickog misljenja
visoko na ljestvici pozeljnih ishoda odgoja i obrazovanja. Unato¢ tome, anali-
zom fundamentalnih istrazivanja moze se vidjeti da se autori ne mogu sloziti
u vezi jedinstvene definicije kritickog misljenja. Osim po tom pitanju, u mi-
Sljenju se razilaze i u vezi naravi kritickog misljenja. Neki od autora (Tim van
Gelder; Emily R. Lai) smatraju da je kriticko misljenje sposobnost rezoniranja
1 argumentiranja. Drugi su skloniji tome da je kriticko misljenje preduvjet za
moralno djelovanje (Nel Noddings). Jos§ jedan pristup problemu kritickog mi-
Sljenja je putem osmisljavanja metoda kojima se ono uéi (Barbara Limbach i
Wendy Waugh; Matthew Lipman).

U zakljucku ¢u izlaganja dijagnozom stanja u danasnjem Skolstvu i obra-
zovnoj politici ukazati na zajednicke probleme filozofije i pedagogije u njiho-
vom nastojanju odgoja i obrazovanja za kriticko misljenje.

Kljucne rijeci: filozofija, pedagogija, kriticko misljenje
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Sarlatanstvo u medicini i nedostatak kriti¢kog miljenja

Svakodnevno smo svjedoci reklamiranja proizvoda koji obecavaju Cu-
desne ucinke na zdravlje i izgled covjeka. Radi se o brojnim postupcima i
pripravcima koje vam (najcesce) nece propisati lijecnik u ordinaciji, a nude
ih kojekakvi iscjelitelji i terapeuti. Nazalost, neke ¢arobne terapije egzoti¢nog
prizvuka znaju ponekad nuditi i lije¢nici. Kad se pogleda $to ti pripravci obe-
¢avaju, reklo bi se da ¢ovjek danas ne bi trebao imati nikakvih problema, ako
bi te tvrdnje bile istinite. Reklamira se, primjerice, krema koja povecava grudi
i koja ubija tumorske stanice u grudima. Kad bi to bilo to¢no i kad bi posto-
jala krema s takvim ucincima, nitko nikad ne bi otiSao na plasti¢nu operaciju
povecavanja grudi ili se lije¢io u bolnici zbog karcinoma dojke. A vidimo i da
su ordinacije plasticara pune i da je karcinom dojke najces¢i karcinom koji
pogada Zene. Vrlo Cesto se reklamiraju razni pripravci koji obecavaju brzo i
ucinkovito mrsavljenje. Da je zaista moguce uzeti bocicu kapsula biljnoga pri-
pravka ovoga ili onoga, svi bismo imali idealnu tezinu, a ne bismo govorili o
epidemiji pretilosti koja nas je zahvatila. Cujemo da ima iscjelitelja koji lijece
pogledom. Prava je $teta Sto ti iscjelitelji ne prolaze kroz bolnice i pogledaju
brojne ljude koji u njima leze kako bi se trenutacno oporavili.

Za te tvrdnje o ucinkovitosti kojekakvih ¢udesnih pripravaka i postu-
paka najces¢e nema nikakvih dokaza o ucinkovitosti i sigurnosti, a ljudi koji
to promoviraju jednostavno su Sarlatani koji pokusavaju zaraditi na ljudskoj
naivnosti. E sad, zaSto su ljudi tako naivni i zasto bez imalo kritickog razmi-
Sljanja kupuju proizvode koji zvuce predobro da bi bili istiniti, i pune dZepove
Sarlatanima? Cesto se povode mislju kako nemaju $to izgubiti ako pokusaju,
ali to nije istina jer mogu izgubiti zdravlje, novac i nadu u ozdravljenje. Ljudi
su skloni razli¢itim kognitivnim greskama zbog kojih vide ono sto Zele vidjeti.
Valjda zele biti i optimisti pa vjerovati da postoje cuda. Ali u medicini se zna
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na koji nacin provjeriti jesu li tvrdnje o terapijama istinite i je li neka ljekarija
sigurna i u¢inkovita. Postoje objektivni testovi kojima se to moze provjeriti.
Stoga nam valja raditi na obrazovanju stanovniStva, nauciti ih kako mi znamo
da je nesto sigurno i ucinkovito, i potaknuti ih da traze dokaze o uc¢inkovito-
sti terapija. Kriticko misljenje treba aktivno poticati, osobito kad je u pitanju
zdravlje, odnosno bolest i kad bi bolestan ¢ovjek i njegova obitelj sve dali za
zrno nade u ozdravljenje.

Kljuéne rijeci: Sarlatanstvo, medicina, kritiCko misljenje
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Kriti¢ko miSljenje i njegovi neprijatelji

U ovom izlaganju ukazat ¢u na nacine kojima strukture klasnog drustva,
u prvom redu njegove vladajuce elite, predstavljaju prepreku razvoju kritic-
kog misljenja koje bi moglo dovesti u pitanje klasno drustvo. Naime, vladaju-
¢e klase su kroz povijest nastojale steci i prosiriti kontrolu nad podredenima,
ukljucujuci kontrolu nad njihovim misljenjem. Od sudenja Sokratu, preko in-
kvizicije pa do razradenih sustava kontrole i indoktrinacije moderne drzave
i totalitarnih rezima 20. stoljeca, vladajuce su elite razli¢itim metodama is-
kljuc¢ivanja, u manjoj ili ve¢oj mjeri, manje ili viSe otvoreno, onemogucavale
razvoj kritickog misljenja ili njegovu upotrebu ogranic¢avale u okvire unutar
kojih ne bi moglo dovesti u pitanje temelje vladajuceg sistema.

Nadalje, nasuprot Popperovim tvrdnjama, argumentirat ¢u da moderna
drzava ne predstavlja otvoreno drustvo. Naime, stvaranje moderne drzave i
njezinog sustava institucija nije dovelo do smanjenja, nego naprotiv do pove-
¢anja kontrole drzave nad pojedincem, u $to ukljucujem i aktivno sudjelova-
nje drzave u oblikovanju misljenja pojedinaca.

U tom klju¢nu ulogu ima sustav obrazovanja koji, kako pokazuje jedan od
klju¢nih radova sociologije edukacije Schooling in capitalist America (1976),
nije oblikovan tako da doprinosi razvoju kreativnosti, samoinicijativnosti i
misljenja izvan zadanih okvira, ve¢ poti¢e ovisnost o misljenju i slijedenje
uputa autoriteta zbunjujuéi i opterecujuci djecu hrpom nerijetko nebitnih i
nepovezanih podataka. Njegova uloga je integracija, stratifikacija i istodobna
legitimizacija vladajuceg sistema, sustava vrijednosti i ciljeva vladajuce elite
ne samo kroz usvajanje sluzbenih narativa i dogmi sadrzanih u nastavnom
programu, ve¢ i pomo¢u dominantnih oblika nastave. Time $kolstvo ne sluzi
stvaranju aktivnih i angaziranih, ve¢ nezainteresiranih i rezigniranih, dakle
poslusnih i pasivnih gradana.
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Sli¢ni zakljucei mogu se izvesti 1 u vezi uloge masovnih medija. U ko-
nacnici samo unutar otvorenog drustva pluralizma nasuprot neoliberalnoj da-
nasnjici moguca je potpuna afirmacija kritickog i slobodnog misljenja. Do
njega — naravno, ukoliko je uopée ostvarivo — moze dovesti samo kriticko
promisljanje o svijetu i aktivno djelovanje na njegovoj promijeni.

Kljucne rijeci: kriticko misljenje, indoktrinacija, druStvena kritika
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Zil Delez: filozofija kao stvaranje pojmova

Kroz istoriju filozofije nastojanje da se filozofija definiSe vezuje se za
pojmove misljenja, kritike, kritickog misljenja, cudenja, rasprave ili razgovo-
ra. Medutim, Zil Delez (Gilles Deleuze, 1925-1995) ovakva odredenja nije
drzao sustinskim za filozofiju. Po njemu, filozofija je stvaranje pojmova. Ona,
dakle, nije kritika, nije rasprava niti prijateljski razgovor ve¢ je stvaranje.
Pojmovi koji se javljaju kroz istoriju filozofije jesu »potpisani pojmovi«, kao
primjerice: Aristotelova »supstancija«, Dekartov »cogito« ili Kantov »uslov«.
Sintagmom »potpisan pojam« Delez je Zeleo da naznaci da pojmovi nisu dati
kao apstraktne opstosti, ve¢ ih filozofi stvaraju. Pritom, pojmovi zadobija-
ju svoju, za filozofiju relevantnu, strukturu u ucenju onog ¢ijim su imenom
potpisani. Pojmovi su slozeni i imaju svoju povest. U svakoj slede¢oj velikoj
filozofiji isti pojmovi zadobijaju razli¢ite delove, menjaju strukturu, ali tako
da zadrzavaju one delove koji ih i dalje ¢ine tim pojmovima. Tako je »uslov«
kao pojam postojao pre Kanta, supstancija pre Aristotela, ali su tek u njihovim
ucenjima dobili autenti¢nu strukturu po kojoj ih prepoznajemo kao Kantove i
Aristotelove pojmove.

Vazno odredenje vezano za pojmove, premda je utemeljeno u pretpoj-
movnom planu, jeste pojmovni lik. Delez je govorio o pojmovnim likovima
kao $to su Sokrat kod Platona, zavodnik kod Kjerkegora i apsurdni junak u
egzistencijalizmu. Ti likovi grade pojmove, iznose ih i ilustruju.

U svom izlaganju izlozi¢u Delezovo shvatanje filozofije, njen odnos sa
naukom i umetnosc¢u i specifi¢nu razliku koja ih jasno odvaja. Takode, obja-
sni¢u koncepte kljucne za Delezovo shvatanje filozofije kao stvaranja pojmo-
va: plan imanencije i pojmovni lik.

Kljucne rijeci: filozofija, pojam, plan imanencije

54



DRAZEN RASTOVAC
student 3. godine preddiplomskog studija filozofije i povijesti
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Rijeci

Treba li dopustiti privatizaciju voda?

Slagali se po pitanju privatizacije voda ili ne, ne mozemo zanijekati ¢i-
njenicu vaznosti vode za ljudski zivot. Naime, neosporno je da ljudsko pre-
zivljavanje ovisi o dostupnosti pitke vode. No ¢ini se da unato¢ tome $to je
voda sastavni dio Zivota svih nas postoje odredeni problemi kada je u pitanju
vlasnistvo nad vodom. S jedne strane oni su koji smatraju da se s vodom tre-
ba postupati kao s bilo kojim drugim resursom, dakle ukoliko se izvor vode
nalazi na vlasnistvu odredenog pojedinca, onda bi i taj izvor trebao pripasti
vlasniku. Takvo rjesenje moze ¢ak zvucati zdravorazumski te bi definitivno
funkcioniralo u slu¢ajevima Siroke rasprostranjenosti pitke vode na odrede-
nom podrucju, no jasno je kako u slucaju manjka vode dolazimo do veceg
problema. Kako navode Sandra B. Zellmer i Jessica Harder u tekstu »Water
as Property«, praksa je to koja je uobi¢ajena u zapadnim saveznim jedinica-
ma SAD-a. No stvar je drugacija u istocnom djelu iste drzave, kao i u vecini
zemalja Europske unije. S druge strane postoji stav kako bi voda, za razliku
od drugih resursa, trebala biti izuzeta iz privatnog sektora bas zato $to je ne-
ophodna za zivot.

Navedene su dvije strane u Zestokom sukobu, $to je razumljivo s ob-
zirom na posljedice rasprave. Ono §to ¢u napraviti u izlaganju predstavljnje
je dijela rasprave kroz djela spomenutih autorica, kao i Erica Freyfoglea, te
drugih autora bitnih za raspravu. Prikazujuéi tu raspravu, ukazat ¢u na vaz-
nost problema vlasniStva nad izvorima pitke vode kao i na to da bi zbog svoje
vaznosti, voda ipak trebala ostati dostupna svima, dakle zadrzati status sred-
stva neophodnog za prezivljavanje, umjesto statusa luksuza dostupnog malom
broju ljudi.

Kljucne rijeci: voda, vlasnistvo, prava
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GORAN STANIC
student 3. godine preddiplomskog studija filozofije i religijske znanosti
Filozofski fakultet Druzbe Isusove, Sveuciliste u Zagrebu

Uloga filozofije kao kritickog miSljenja u objavljenim religijama

Gotovo svaku religiju pati njezin unutrasnji problem, a to je napetost
izmedu vjerskih zakona i objavljenih istina s filozofijskim vrednovanjem tih
istih religijskih postulata. Klju¢no pitanje u svakom konfliktu izmedu filozo-
fije i religije jest ono treba li filozofija uopée sudjelovati u preispitivanju vjer-
skih zakona i istina te ako treba, na koji nacin to treba ¢initi. U ovom ¢u izla-
ganju, sluze¢i se odabranim tekstovima filozofa iz triju objavljenih religija,
ukazati na ulogu filozofije kao kritickog misljenja u objavljenim religijama.
Dakle, pokusat ¢u iz odabranih tekstova artikulirati koncept onoga Sto danas
uvrijezeno nazivamo kritickim misljenjem. U svojoj Kwnjizi prosudbene ra-
sprave muslimanski filozof Averroés (1126—1198) tumacio je odnos filozofije
i vjerozakona te Zelio odrediti njihov pravnicki status. Pritom je, pomocu pri-
mjera iz Kurana, naglasio obavezu poznavanja filozofije za valjano tumacenje
vjerozakona te poznavanje logike kao oruda spoznaje Boga. Zidovski filozof
Majmonid (1135-1204) u svome lodicu za one Sto dvoje zelio je rasvijetliti
dvojbene svetopisamske primjere onima koji su ¢vrsti u vjeri uz nuzan pre-
duvjet da su naobrazeni u filozofiji. Pritom je Majmonid razjasnio viseznacne
pojmove i prispodobe koje nalazimo u Bibliji, naglaSavajuéi vrline strpljivosti
i ustrajnosti. Naposljetku, velik dio opusa najvaznijeg krS¢anskog mislioca
Tome Akvinskog (1225-1274) prozima pokusaj mirenja vjere i razuma. Na
primjerima iz njegovih filozofskih i teoloskih djela nalazimo zajednic¢ki hod
filozofije i teologije k jednoj i univerzalnoj istini.

Vecina pokusaja da se vjera razumije iskljué¢ivo vjerom, bez ikakvog kri-
tickog preispitivanja, zavrsavala je u fanatizmu. S druge strane, brojni autori su
pokazali da postoje i vjerski sadrzaji ¢ija je imanentna logika racionalno neobjas-
njiva. Naposljetku, ulogu filozofije ¢u aktualizirati kao nuznu za vodenje valja-
nog medureligijskog dijaloga, kao i dijaloga religija sa sekularnim humanizmom.

Kljucne rijeci: filozofija, kriticko misljenje, objavljene religije, Averro€s, Maj-
monid, Toma Akvinski
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JELENA STANKOVIC
studentica 3. godine preddiplomskoga studija filozofije
Filozofski fakultet, Univerzitet u Novom Sadu

Politika menstruacije

Polaze¢i od razumevanja da je uloga kritiCara i kritike da paznju posveti
naizgled samorazumljivim pojavama koje su se kroz razlicite epohe i tradicije
premestale iz jedne u drugu sferu te tumacile na razlicite nacine, u ovom izla-
ganju ¢u pokusati da predstavim kriticki prikaz menstruacije i pozicije Zena
kroz istoriju, kao i srodne moderne motive koje susre¢emo u multimedijal-
noj sferi. Izlaganje ¢u temeljiti na teorijama koje je uspostavio Misel Fuko
(Michel Foucault, 1926-1984) te na radovima Powers of Horror Julie Kriste-
ve i Purity and Danger Mary Douglas (1921-2007).

Jedan tihi rat koji je voden protiv Zena od ranog hris¢anstva, preko ple-
menskih iskustava, pa sve do danas ocituje se u sakralizovanju jednog feno-
mena, svojstvenog isklju¢ivo individuama zenskog pola, kroz reklamni mate-
rijal. Namera mi je da razotkrijem semioti¢ke korene ovog fenomena, a koji
su na neki prikriven nacin kroz Citavu povest prezentovani kao tabu tema.
Takode, smatram da paznju treba usmeriti i na ulogu tela i krvi, §to moze biti
polazna tac¢ka demistifikovanja navedenih pojava. Dugacak je istorijski put,
koji vodi od distingviranja takozvane »Ciste« i »prljave« krvi, preko iskljuci-
vanja Zena iz zajednice tokom ciklusa, do nac¢ina na koji mediji preko reklama
prezentuju krv plave boje. Od svetog do zagadenog, od Cistog do prljavog, od
plodnosti do zabrane, putanja je kojom se kretala medupolna asimetrija. Od
patrijarhalnog doba judaistickog drustva Zena biva degradirana na osnovu pri-
rodnih razlika, $to se implicitno manifestuje i danas, gde se Zenama spocitava
histeri¢nost i neuroticnost kroz ¢uveni mit o PMS-u.

Kljucne rijeci: politika tela, menstruacija, feminizam
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BERISLAV ZARNIC, GABRIELA BASIC
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Splitu

Uloga autoriteta u kritickom misljenju i ravnopravnoj raspravi

Postavit ¢emo pitanje o tome je li oslanjanje na autoritet valjan i pouzdan
nacin zakljucivanja te usporediti stavove koje su o tom pitanju iznijeli istaknu-
ti filozofi koji su proucavali kritiCko misljenje. Pretpostavit ¢emo da ispravna
rasprava ravnopravnih sugovornika i ispravan na¢ina misljenja imaju slican
logicki oblik jer se prvo odnosi na razuman nacin oblikovanja tudeg, a drugo
na razuman nacin oblikovanja vlastitog stava. Mogucnost obmanjujuceg ar-
gumenta, uc¢inak kojeg ovisi o pobudenom postovanju prema uglednim li¢no-
stima, prvi je, prema Hamblinu, opisao John Locke i nazvao ga argumentum
ad verecundiam. U literaturi Cesto nalazimo stav da pozivanje na releventan
autoritet moze biti prihvatljivo. Nasuprot tome, pristupajuéi sa stajalista lo-
gicke semiotike, pokusat cemo dokazati da pozivanje na autoritet ne moze biti
dopusten korak u komunikacijskom obliku rasprave ravnopravnih sudionika.
Pretpostavljajuéi, zajedno s mnogim teoreticarima, da prevladavajuéi komu-
nikacijski oblik moze postati internaliziran u srodnom obliku misljenja, posta-
vit ¢emo, u okviru filozofije humanistickog obrazovanja, pitanje o smislenosti
naizgled paradoksalnog stava prema kojemu imamo pravo poucavati o onome
S§to sami ne znamo. U raspravi ¢emo se osloniti i polemicki osvrnuti na filo-
zofska istrazivanja Charlesa Leonarda Hamblina (1922-1985), Juergena Ha-
bermasa, Matthewa Lipmana (1922-2010), Fransa van Eemerena, Douglasa
Waltona, Jacquesa Ranciérea i drugih.

Klju¢ne rijeci: autoritet, kriticko misljenje, ravnopravna rasprava, humani-
sticka filozofija odgoja
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