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Uz temu: »Humanizam u doba neoliberalnog kapitalizma«

Filozofski fakultet Sveucilista u Splitu, nakon vrlo uspjesnog proslogo-
disnjeg 1. regionalnog studentskog simpozija: »Kriticko misljenje«, domacin
je i 2. regionalnom studentskom simpoziju »Humanizam u doba neoliberal-
nog kapitalizma«. U ovom ¢emo uvodnom tekstu iznijeti informacije o obi-
ljezjima organizacije simpozija i njegovoj temi.

1. Organizacija simpozija »Humanizam u doba neoliberalnog kapitalizma«

Posebnost ovogodisnjeg simpozija je ostvarena suradnja sa Studentskim
zborovima Pravnog fakulteta, Filozofskog fakulteta i Katoli¢ko-bogoslovnog
fakulteta Sveucilista u Splitu te ELSA-e Split. Institucionalnu potporu su i ove
godine kao glavni organizatori pruzili Filozofski fakultet u Splitu i Hrvatsko
filozofsko drustvo, a financijsku Studentski zbor Sveucilista u Splitu i Filo-
zofski fakultet u Splitu. Novost je i organiziranje »Uvoda u javnu raspravu«
na kojem c¢e svoje izlaganje imati pozvani predavaci s Filozofskog fakulteta
u Zagrebu i Splitu, kao i studenti Pravnog i Filozofskog fakulteta u Splitu.
Cilj »Uvoda u javnu raspravu« je pruziti studentima priliku za razmisljanje i
svrsishodnu primjenu govornickih vjestina kako bi na jasan i prikladan nacin
iznijeli svoje kriticko misljenje $to je i u duhu proslogodisnjeg simpozija »Kri-
ticko misljenje«. Proslogodisnji simpozij postavio je temelje i za organizaciju
1. medunarodnog simpozija mladih povjesni¢ara umjetnosti koji je odrZan na
Filozofskom fakultetu u Splitu u svibnju 2015. od strane studenata Fakulteta,
a ugostio je 24 studenata iz Zadra, Zagreba, Budimpeste, Beograda, Sarajeva,
Sirokog Brijega, Podgorice i Splita.! Time se predstavlja izuzetni aktivizam i
inicijativa samih studenata koja je zapoc¢eta osnutkom Casopisa Humanist* a
nastavlja se organizacijom simpozija i drugih aktivnosti.

Sli¢no kao i prosle godine, cilj ovogodisnjeg simpozija je kriticki pro-
misljati, no ovaj put o utjecaju neoliberalnog kapitalizma na humanizam iz

Andelko Mihanovi¢, »lzvjestaj: prvi medunarodni simpozij mladih povjesni¢ara umjetnosti
u Splitu«, u: Renata Busatto (ur.), Humanist: ¢asopis studenata Filozof skog fakulteta Split 3
(2015), str. 22.

Vidi: Valentina Perisi¢, »Rijec¢ urednika«, u: Valentina Perisi¢ (ur.), Humanist: casopis stude-
nata Filozof skog fakulteta Split 1(2014)



perspektiva: ekonomije, filozofije, pedagogije, psihologije, sociologije, povi-
jesti, antropologije, politologije, prava, religijskih studija i knjizevnosti. Od
simpozija o¢ekujemo jedan novi doprinos stvaranju kriticko-refleksivne svi-
jesti, koju prepoznajemo kao jednu od osnovnih kompetencija humanistickih
i drustvenih stru¢njaka i stru¢njakinja te kao znatan doprinos humanistickih
i drustvenih struénjaka i struénjakinja drustvu.’ Od ovogodiSnjeg simpozija
takoder oc¢ekujemo kvalitetna i raznovrsna izlaganja i konstruktivne rasprave
kao $to je to bio slu¢aj s proslogodi$njim simpozijem.* Simpozij ¢e okupiti
studente izlagace iz Splita, Zagreba, Ljubljane, NikSi¢a, Beograda i Novog
Sada kao i pozvane predavace s Ekonomskog i Filozofskog fakulteta u Splitu
i Filozofskog fakulteta u Zagrebu.

2. »Humanizam u doba neoliberalnog kapitalizma« kao tema simpozija

Odabir ovogodiSnje teme predstavlja logican izbor s obzirom na situaciju
u kojoj se nalaze druStvene i humanisticke znanosti u suvremenom drustvu.
U ovome uvodnom tekstu definirat prikazat ¢emo pojmove »humanizma« i
»neoliberalnog kapitalizma« da bismo ukazali na relevantnost teme.

Prema Filozof ijskom rjecniku Matice hrvatske pojam »humanizam« (lat.
humanus = covjecan) ima vise znacenja. Za kulturnohistorijsku epohu (14.-
16. st.) koja dijelom prethodi renesansi a dijelom s njom koincidira karakte-
risti¢no je budenje zivog interesa za klasicnu gr¢ko-rimsku starinu, slijeva-
nje antickih filozofskih, pravnih i etickih shvacanja s kr§¢anskima, borba za
slobodu misljenja nasuprot autoritetu crkvene dogme, teznja za svestranim
razvijanjem ljudskog elementa na svim kulturnim podrucjima i drugo. U tom
kontekstu javljaju se poceci humanizma koji zapoCinju u Italiji s Danteom 1
Petrarcom, a uskoro se i Sire na ostatak Europe. Za nase podrucje karakteri-
sti¢ni su predstavnici Nikola Modruski, Ivan Cesmicki, Marko Maruli¢, Fran
Trankvil Andreis, Juraj Dragisi¢, Faust i Antun Vranéi¢ i drugi.’

Luka Mati¢ i Valentina Perisi¢, »Uz temu: Kriticko misljenje«, u: Mati¢ (ur.), Kriticko mi-
Sljenje: 1. regionalni studentski simpozij Studentskog zbora Filozof skog fakulteta u Splitu,
Filozof skog fakulteta u Splitu i Hrvatskog filozof skog drustva, str: 7-9

Antonio Kovadevi¢, »1. Regionalni studentski simpozij: “Kriticko misljenje”«, u: Antonio
Kovacevi¢ (ur.), Humanist: casopis studenata Filozof skog fakulteta Split 2 (2015), str. 3.
Vladimir Filipovi¢ (red.), Filozof ijski rjecnik, 3. Dopunjeno izdanje, Nakladni zavod Matice
hrvatske, 1989., str. 152.
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Humanizam je ujedno i eticki stav prema kojemu svi drustveni odnosi mo-
raju pocivati na uvazavanju ljudske prirode kao specifi¢ne vrijednosti u svakom
pojedincu, a polazi od Protagorine izreke »Covjek je mjera svih stvari«.® Osim
toga, pojam humanizma se javlja i u egzistencijalizmu gdje ga Jean-Paul Sartre
(1905-1980) definira kao egzistencijalisticki humanizam jer »podsjecamo ¢o-
vjeka da ne postoji drugi zakonodavac osim njega sama«.’

Kod Immanuela Kanta (1724-1804) humanizam se javlja u autonomnoj
etici i u kopernikanskom obratu gdje vrac¢a ¢ovjeka u srediste svijeta. Hu-
manizam je svjesno razradeni antropocentrizam koji polazeci od poznavanja
covjeka ide za njegovom vrijednosnom afirmacijom pri cemu iskljucuje ono
§to Covjek sebi otuduje.

U kontekstu problema otudenja, pojam humanizma pronalazimo i u mar-
ksizmu koji postavlja zahtjev za revolucionarnim mijenjanjem svijeta i stvara-
njem novog. Za Gaju Petrovica (1927-1993), zagrebackog filozofa prakse, po-
jam humanizma bio je usko vezan uz teoriju razotudenja prema kojoj bi ljudi
mijenjajuci drustvene odnose mijenjali svoju vlastitu prirodu i pri tome stvarali
humanizirano drustvo. Humanizam u tom kontekstu oznacava drustvo u kojemu
je ¢ovjek stvarno Covjek koji ispunjava sve svoje mogucnosti i stvara nove i vise.’

Neoliberalni kapitalizam u kontekstu humanizma te humanistickih i drus-
tvenih znanosti stvara odredene probleme. Da bismo o tim problemima mogli ra-
spravljati potrebno je najprije definirati $to neoliberalni kapitalizam uopce jest.

Kapitalizam mozemo definirati kao odredenu drustveno-ekonomsku for-
maciju za koju je karakteristi¢an odnos slobodnog radnika i vlasnika kapita-
lista. Taj radnik je slobodan utoliko §to nije ni¢ije vlasnistvo, no on je ujed-
no i egzistencijalno prisiljen prodavati svoju radnu snagu na trzistu. Vlasnik
proizvodnih sredstava — kapitalist — kupuje radnu snagu za odredeno radno
vrijeme. S obzirom na to da radnik radi viSe nego $to je placena njegova rad-
na snaga, on stvara visak vrijednosti ¢ime omogucuje akumulaciju kapitala i
prosirenu reprodukciju.'”

¢ TIbid.

7 Jean-Paul Sartre, Egzistencijalizam je humanizam, str. 43.

8 Vladimir Filipovi¢ (red.), Filozofijski rjecnik, 3. Dopunjeno izdanje, Nakladni zavod Matice
hrvatske, 1989., str. 152.

9 Gajo Petrovi¢, Cemu praxis, Praxis, Zagreb 1972., str. 171. - 177.

10 Vladimir Filipovi¢ (red.), Filozof ijski rjecnik, 3. Dopunjeno izdanje, Nakladni zavod Matice
hrvatske, 1989., str. 164.
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Liberalni kapitalizam oznacen je konkurencijom kapitala. Takva konku-
rencija za posljedicu ima to da veliki kapitalisti uniStavaju male. Osim toga,
liberalnom kapitalizmu veci problem zadaje hiperprodukcija robe koja po-
sljediéno dovodi do periodickih ekonomskih kriza a potom i ratova.!! Neoli-
beralni kapitalizam je s druge strane uvelike oznacen laissez-faire politikom
koja oznacava slobodu trzista od drzavnog upravljanja. Odnosno, minimalni
drzavni nadzor nad novcem, kapitalom, robom i uslugama, cijenama, nadni-
cama i drugim. Jedna od stvari koje se neoliberalnom kapitalizmu zamjeraju
odnose se na prava radnika budu¢i da u laissez-faire politici radnici nemaju
drzavnih jamstava socijalne sigurnosti. Sloboda trzista koja dolazi s neoli-
beralnim kapitalizmom omoguéava privatizaciju javnih dobara. Zagovornici
neoliberalnog kapitalizma tvrde da trziSno natjecanje vodi napretku, slobodi,
demokraciji i miru. Neoliberalni kapitalizam, dakle, utjece na sve sfere drus-
tva 1 kao takav moze se i treba razmatrati u kontekstu druStvenih i humanistic-
kih znanosti.

S obzirom na sloZenost i viSeznacnost pojmova »humanizma« i »neoli-
beralnog kapitalizma« tema ovogodiSnjeg simpozija omogucava Siroki spek-
tar podtema za istrazivanje. Uz to, interdisciplinarni i napose medunarodni
karakter pruzaju plodno tlo za mlade struc¢njakinje i strucnjake drustvenih i
humanistickih znanosti da pokazu svoja razmisljanja prema temi iz razlicitih
perspektiva.

Marina Mei¢ i Valentina PeriSié¢

' Ibid.
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RIJEDA

PROGRAM

listopada 201

Filozofski fakultet Sveucilista u Splitu, Poljana kraljice Jelene 1/I11, Split

14.00-14.15

Pozdravne rijeci i otvaranje predavanja

- Ivana Ivi¢, ELSA Split
- Marina Mei¢, predsjednica Organizacijskog odbora

Predavanja
14.00-14.30
14.30-15.00
15.00-15.15
15.15-15.45
15.45-16.00
16.00-16.15

16.15-16.30

16.30-17.00

Pavo Barisi¢ (FFST): Uvod u javnu raspravu
Rasprava

Pauza

Gabriela Basi¢ (FFST): U ¢emu se sastoji konvencionalnost
argumentacijskih pravila?

Valentina Perisi¢ (FFST): Model kriticke rasprave u pragmadi-
jalektici

Rasprava

Pauza

Gabrijela Kisicek (FFZG): Vaznost govornicke edukacije

15



17.00-17.15 Rasprava

17.15-17.30 Pauza

17.30-17.45 Azra Budalica (PFST): Prakti¢na primjena komunikacijskih

vjestina

17.45-18.00 Ivona Dujmovié¢ (PFST): Vaznost komunikacije u danasnjem

drustvu

18.00-18.30 Zavrsna rasprava i zatvaranje predavanja

PETAK, 9. 1i 201

9.00-9.30  Pozdravne rijeci i otvaranje simpozija

prof. dr. sc. Simun Andelinovié, rektor Sveuéilista u Splitu

Marina Mei¢, predsjednica Organizacijskog odbora simpozija
Valentina Perisi¢, predsjednica Programskog odbora simpozija
Andelko Mihanovié, predsjednik Studentskog zbora Filozofskog
fakulteta u Splitu

prof. dr. sc. Aleksandar Jakir, dekan Filozofskog fakulteta u Splitu

Pozvana predavanja
9.45-10.15 Mislav Kuko¢ (Split): Humanizam u doba globalizacije
10.15-10.45 Petar Filipi¢ (Split): O neoliberalnoj paradigmi i hrvatskom vi-

sokom Skolstvu

10.45-11.15 Rasprava

11.15-11.30 Pauza

11.30-11.45 Jovana Durisié¢ (Niksi¢): Humanizam i vrijednosti u neolibe-

ralnom drustvu

11.45-12.00 Jelena Stankovié¢ (Novi Sad): Znanje kao intelektualni kapital

u neoliberalizmu

12.00-12.15 Niks$a Babi¢ (Split): Znacenje decentriranja strukture u huma-

nistickim znanostima za filozofiju

12.15-12.30 Rasprava
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12.30-12.45

Pauza

Pozvano predavanje

12.45-13.15
13.15-13.30

13.30-15.30

15.30-15.45

15.45-16.00

16.00-16.15

16.15-16.30

16.30-16.45

16.45-17.00

17.00-17.15

17.15-17.30

17.30

Hrvoje Juri¢ (Zagreb): Neoliberalizam 1 humanizam
Rasprava

Pauza

Valentina Perisi¢ (Split): Obrazovanje za svjetsku gradanskost
prema Marthi Nussbaum

Ida Kovacé (Zagreb): Povezanost osjecaja srece i (neoliberal-
nog) obrazovanja

Milan Popadié¢ (Niksi¢): Dehumanizacija i kriza identiteta u
drustvu neoliberalnog kapitalizma

Rasprava

Pauza

Delfa Djedovi¢ (Zagreb): Formiranje identiteta u adolescenciji
i promjene u radnom identitetu

Karla Perkov (Zagreb): Potraga za izgubljenim identitetom u
romanu Ministarstvo boli Dubravke Ugresi¢

Rasprava

Zavrsetak prvog dana simpozija

SUBOTA, 10. listopada 2015.

10.00-10.15

10.15-10.30
10.30-10.45

10.45-11.00

Josipa Burazer (Split): Kratki povijesni pregled krS¢anske sli-
ke Zene s posebnim osvrtom na uéenje Ivana Pavla II.
Romana Prce (Split): Rodna politika i diskriminacija

Ivan Peovi¢ (Split): Politika Bliskog istoga: Americki imperi-
jalizam 1 islamisti¢ki ekstremizam

Rasprava
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11.00-11.15

11.15-11.30

11.30-11.45

11.45-12.00

12.00-12.15

12.15-12.30

Pauza

Mihael Sudi¢ (Zagreb): Valpovstina — kulturna bastina i
turizam

Mislav Caljkusié (Zagreb): »Stvaranje« bastine i oblikovanje
identiteta: BaStina kao kulturno dobro raspolozivo u komerci-
jalne svrhe

Gabrijela Marti¢ (Zagreb): Plodovi tranzicije: dodatak u¢enju/
problematiziranju povijesti kroz status quo

Rasprava

Pauza

Pozvano predavanje

12.30-13.00

13.00-13.15

13.15-15.30

15.30-15.45

15.45-16.00

16.00-16.15

16.15-16.30

16.30-16.45

16.45-17.00
17.00-17.15

17.15-17.45

18

Marita Br¢i¢ Kuljis (Split): Pokoravanje i humanizam. Filo-
zofska analiza djela M. Houellebecqa
Rasprava

Pauza

Dino Dabro (Split): Egzistencijalizam je sekularni humanizam
Josip Gué (Split): Sto svijet oéekuje od kri¢ana?

Ivana Zajc (Ljubljana): The dramatic text and the mechanisms
of society: The case of stage directions

Rasprava

Pauza

Ana Vlah (Zagreb): Poucavanje govorni§va

Tin Puljié¢ (Zagreb): Ostvarenje prava na kvalitetno obrazova-
nje u Republici Hrvatskoj — ususret kurikularnoj reformi: pri-

mjer debate kao edukacijske metode

Zavrsna rasprava i zatvaranje simpozija
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O projektu: Uvod u javnu raspravu

Projekt drugog regionalnog studentskog simpozija drustvenih i huma-
nistickih znanosti: »Humanizam u doba neoliberalnog kapitalizma«, organi-
ziran je kao Cetverodnevna manifestacija s ciljem poticanja interdisciplinar-
nosti, medusveuciliSne i medufakultetske suradnje, studentskog aktivizma u
regiji te popularizacije argumentiranog javnog diskursa.

Uz dvodnevno odrzavanje regionalnog studentskog simpozija, program
projekta prosiren je ostvarivanjem suradnje sa Studentskim zborovima Filo-
zofskog, Pravnog i Katolicko-bogoslovnog fakulteta u Splitu te Europskom
udrugom studenata prava ELSA Split, odrzavanjem jednodnevnog predava-
nja/radionice pod nazivom »Uvod u javnu raspravu« gdje ¢e studenti Pravnog
i Filozofskog fakulteta u Splitu zajedno sa svojim profesorima ukazati na te-
melje, pravila i primjenu argumentiranog diskursa u praksi.

U demokratskim drustvima javna rasprava smatra se mehanizmom pu-
tem kojeg parlamentarna povjerenstva dolaze do informacija, stru¢nih mislje-
nja i alternativnih stavova u vezi s predloZzenim zakonom. Cilj javne rasprave
je potaknuti angaziranje javnosti u procese odlucivanja te osiguravanje tran-
sparentnosti procesa donosenja zakona i odgovornosti prema gradanima.

Uz teorijsku podlogu interdisciplinarne integracije centralnih lingvisti¢-
kih i hermeneutic¢kih uvida s klju¢nim idejama socijalnih i politi¢kih znanosti,
izlagaci ¢e ukazati na prakticnu dimenziju razvoja i oblikovanja dijaloga jav-
ne rasprave, od njezinih pocetaka u antickoj Gr¢koj do participativne uloge i
vaznosti razvijanja argumentiranog dijaloga medu pripadnicima suvremenih
drustava.

Renata Busatto
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PAVO BARISIC
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Splitu

Uvod u javnu raspravu

Predavanje ¢e tematizirati znacenje javne rasprave za pluriperspektivnu
narav istine, ulogu i mjesto rasprave i istine pri cudorednom zasnivanju ljud-
ske zajednice. Potom ¢e ocrtati model sudske rasprave i deliberacije kao jedan
od nacina dolazenja do istine.

Teziste izlaganja bit ¢e na politickom putu do istine kroz raspravu i de-
liberaciju. U tom sklopu predavanje ¢e ukazati na razvoj rasprava o delibe-
rativnoj demokraciji u posljednjih nekoliko desetlje¢a. Radi se o osobitom
pristupu vladavini puka koji naglasava vijecanje, razmatranje, raspravu, dis-
kurs, debatu 1 preispitivanje u procesu donosenja vaznih zajednickih odluka,
to jest odluka koje se tic¢u politicke zajednice. Odluke se donose nakon javne
razmjene stajali$ta i argumenata. Najblizi, premda ne posve istoznacan naziv
te orijentacije predstavlja izraz diskurzivna ili konzultativna viadavina puka.

Ozivljavanje deliberativne demokracije ponovno je snazno osvijetli-
lo izvore pucke vladavine u antickoj Grckoj, a osobito je dovelo u ZariSte
Aristotelov pristup politici. Kada npr. Jiirgen Habermas raspravlja o modelu
deliberativne pucke vladavine u usporedbi s liberalnim i republikanskim mo-
delom demokracije, poziva se izriCito na teoretiCara mnostva Aristotela. On
hvali Aristotelov politicki diskurs zbog njegove prakti¢nosti jer su njegova
teoretska razmisljanja obilno potkrijepljena politickim iskustvima i konkret-
nim zapazanjima: ,,U Aristotelovoj Politici normativna razmatranja idu ruku
pod ruku s empirijskima.” Taj pluralisticki pristup usmjeren na ¢udoredno
iskustvo moze se promatrati kao korektiv suvremenih teorija koje su proizisle
iz tradicije umnoga prava te se orijentiraju prema apstraktnom imperativu u
ostroj suprotnosti s politickom zbiljom i politickim iskustvom. Uzimajuci
u obzir suvremene rasprave, u predavanju ¢e biti rije¢i o temeljnim elementi-
ma Aristotelova shvacanja deliberativne politike. Poblize ¢e se rasvijetliti nje-
gove aporije, parabole i obrazlozenja u prilog javnoj raspravi i zajednickom
odluc¢ivanju, te argumenti kojima potkrepljuje tvrdnju o nuznosti da gradani
javno raspravljaju i medusobno obrazlazu svoja stajalista. Aristotelovo razu-
mijevanje zajednickoga deliberiranja i njegova teorija zbroja razmotrit ¢e se u
povijesnom kontekstu. Zaklju¢no ¢e se u svjetlu suvremenih rasprava razmo-
triti argumenti u prilog zajednickom razboru i kreposti.
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GABRIELA BASIC
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Splitu

U ¢emu se sastoji konvencionalnost argumentacijskih pravila?

Pragmadijalekticki model kriticke diskusije izloZzen kao sustav pravila
nastaje generalizacijom kriterija idealne znanstvene rasprave na tragu ideja C.
S. Peircea, K. R. Poppera i J. Habermasa. Pravila reguliraju poteze sudioni-
ka tijekom svih faza rasprave izjednacujuci dopustene poteze s racionalnima,
a nedopustene s iracionalnima. Racionalnost se pravila sastoji u ispunjavaju
dvaju kriterija: doprinos razrjesenju razlike u misljenju koja je povod raspra-
vi (1) 1/li medusobna prihvatljivost pravila sudionicima rasprave (2). Drugi,
intersubjektivni kriterij racionalnosti u idealnoj situaciji rezultat je izri¢itoga
dogovora sudionika u fazi otvaranja rasprave. Opéi model dopunjava se do-
datnim pravilima karakteristicnim za pojedini tip argumentacijske aktivnosti
(Van Eemeren 1 Hautlosser 2005). Slicno pragmadijalektickome modelu, i
druge teorije nude sustave pravila za pojedine vrste dijaloga (Walton i Krabbe
1995).

U ovom izlaganju tematizirat ¢u konvencionalnu narav intersubjektiv-
noga kriterija racionalnosti argumentacijskih pravila, pri ¢emu ¢u pokusati
odrediti definiciju konvencije koja najbolje odgovara pragmadijalekticko-
me modelu. Posebno ¢u razmotriti fenomen zajednickoga znanja (common
knowledge) kao sastavnice glavnih definicija konvencije (D. Lewis, M. Gil-
bert), a ujedno i pretpostavke kriticke diskusije.
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AZRA BUDALICA
Studentica 3. godine integrativnog studija prava
Pravni fakultet, Sveuciliste u Splitu

Prakti¢na primjena komunikacijskih vjestina

Komunikacijske i prezentacijske vjestine su izuzetno bitne za sve, ma
¢ime se bavili i §to god radili. Od svakodnevnog razgovora, preko izlaganja
svog rada na fakultetu do razgovora za posao. Mnogi pojedinci i dalje nemaju
razvijene adekvatne komunikacijske vjestine te stoga nisu u moguénosti svoje
ideje 1 razmisljanja prenijeti efektivno.

U svom izlaganju ¢u izloziti najcesc¢e greske kod kojih se svi susre¢emo
prilikom izlaganja i razgovora, sve u svrhu da se pojedini od vas pronadu u
tome i prilikom sljedeceg javnog nastupa pokusaju to popraviti.

1. Nejasan govor
. Ne razumljiv i dosadan govor
. Citanje s papira
. Ne znate temu o kojoj pricate, niste se dovoljno dobro pripremili
. Los govor tijela
. Preduga prezentacija, previse teksta i bez ,,mamca‘“

. Slusanje

Za poboljSanje svih navedenih problema potrebno je puno vjezbati i ula-
gati u sebe. Prebroditi strah, koji mozda neki imaju, od javnog nastupa i stati
pred ljude te Sto bolje prenijeti poruku tako da ona zazivi u njihovim mislima.

NN N bW
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IVONA DUIMOVIC
Studentica 3. godine integriranog studija prava
Pravni fakultet, Sveuciliste u Splitu

Vaznost komunikacije u danasnjem drustvu

U ovom izlaganju osvrnut ¢u se na vaznost komunikacije, Sto komunika-
cija u biti jest, a Sto nije te $to €ini jasnu komunikaciju.

Komunikacija je proces razmjene informacija preko dogovorenog siste-
ma znakova. Proces slanja informacija sebi ili bilo kojem drugom entitetu,
najcesce putem jezika. Rije¢ komunikacija doslovno znaci uciniti ne$to opcim
ili zajednickim. U pros§lim vremenima pa i danas jako je vazno znati komuni-
cirati jer komunikacija je temelj svega. Komunikacija je u biti sporazumije-
vanje, prenosenje i razumijevanje znacenja poruka. Da bi uspostavilo dobru
komunikaciju najprije moramo znati slusati. Bez sluSanja osobe koja stoji
nasuprot nas ni ne mozemo uspostaviti kontakt, nadalje moramo postavljati
pitanja, pristigle informacije analizirati. Postoji viSe vrsta komunikacije ver-
balna, neverbalna, govorna, pisana, namjerna, nenamjerna. Njome mozemo
sebe otkriti, upoznati druge, uspostaviti odnos s drugim osobama, poucavati
druge, pomo¢i u rjeSavanju problema, utjecati na ponasanje drugoga te na
promjenu stavova, argumentirati itd.

Svojim izlaganjem ¢u pokusati detaljnije objasniti kako uspostaviti do-
bru komunikaciju medu ljudima te ukazati na svrhu i vaznost dobre komu-
nikacije jer ako ne znamo jasno i precizno komunicirati ne¢emo nikad mo¢i
dobro upoznati sami sebe a ni druge.
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GABRIJELA KISICEK
Odsjek za fonetiku
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Zagrebu

Vaznost govornicke edukacije

Danas gotovo da ne postoji zanimanje koje ne ukljucuje neki oblik javne
komunikacije. Javni govor ne podrazumijeva isklju¢ivo obracanje Sirokom
auditoriju za govornicom ve¢ i komunikaciju na radnome mjestu, sudjelo-
vanje na sastancima, pregovorima, odrzavanje prezentacija, ali i govore u
svecanim prigodama poput otvaranja konferencija, poslovnih objeda, govora
zahvala na nagradama i priznanjima. Ipak, iako ¢esto javno govorimo, a jos
¢esce slusamo i procjenjujemo govore drugih, govornickoj se edukaciji ne
posvecuje dovoljno pozornosti. Dapace, nerijetko se, a pogresno smatra da je
umijece javnoga govora rezultat prirodnoga dara. Govornistvo se, bas kao i
svaka druga vjestina, uci, usvaja, uvjezbava i usavrsava. Umijece uvjeravanja
(Sto retorika u uzem smislu i podrazumijeva) odvija se putem sadrzaja govora
(logosa), djelovanjem na publiku i njihove emocije (patos) i samim karakte-
rom govornika (etos). Govornickom edukacijom razvija se vjestina argumen-
tiranja, razlikovanja jakih od slabih argumenata te prije svega poznavanje i
prepoznavanje argumentacijskih pogresaka te drugih retoric¢kih sredstava ma-
nipulacije. Takoder, usvaja se i razvija figurativnost govora, govorenje visSim
stilom, jezi¢no i govorno ispravnijim, primjerenijim i elegantnijim (u odnosu
na primjerice, privatni govor). Sve to pridonosi i izgradnji govornikova etosa.
Dobar sadrzaj, ali i uvjerljiva govorna izvedba uvelike utjeCu na persuazivnu
snagu javnoga govora. Upravo se zbog toga govornickom edukacijom uvjez-
bava glas i izgovor govornika, primjereno koristenje neverbalnih znakova (ki-
nezika, mimika, gesta, proksemija), a poseban se naglasak stavlja i na posti-
vanje pravila govornoga bontona.

Govornicka edukacija nedvojbeno pridonosi u¢inkovitosti i uvjerljivosti
govornika, medutim, iznimno je vazan njezin utjecaj i na slusac¢e. Govornicki
obrazovani sluSa¢i mo¢i ¢e razlikovati manipulaciju od uvjeravanja, demago-
giju od argumentacije te postati kriticni slusaci i postavljati vise i zahtjevnije
kriterije prema javnim govornicima (osobito politicarima). Govornicka edu-
kacija trebala bi postati sastavnim dijelom obrazovanja gotovo svih profesija
te vazan dio cjelozivotnoga ucenja jer kao Sto je Cesto isticao Ciceron: Znanje
bez elokvencije je beskorisno, a elokvencija bez znanja je opasna.
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VALENTINA PERISIC
studentica 2. godine diplomskog studija filozofije i povijesti umjetnosti
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Splitu

Model kriti¢ke rasprave u pragmadijalektici

U svojemu izlaganju bavit ¢u se modelom kriticke rasprave u teoriji
argumentacije koju iznose Frans Hendrik Van Eemeren (roden 1946) i Rob
Grootendorst (1944-2000). U A4 systematic theory of argumentation navedeni
autori iznose tezu o argumentaciji kao nacinu rjeSavanja razlika u misljenju,
pri ¢emu uvode model kriticke rasprave kao teorijski alat za analiziranje, eva-
luaciju i proizvodnju argumentativne rasprave.

U takvom pristupu pragmaticki i dijalekticki uvidi kombinirani su u za-
snivanju kriticke rasprave kao metodoloske razmjene govornih ¢inova izmedu
dviju strana, pri cemu upravo kriticka rasprava igra temeljnu ulogu.

Za aktualizaciju argumentativne rasprave, a i kritickog misljenja koje je
njezin osnovni dio, potrebno je znati §to je ono kroz povijest predstavljalo da
bismo mogli utemeljeno zakljuc¢ivati o tome koji su njegovi suvremeni poten-
cijali. Iz toga razloga u svojemu izlaganju bavit ¢u se povijesnim temeljem ar-
gumentativne rasprave koji se od anticke Gréke neprestano razvija sve do 21.
stoljeca. Uz to, namjera mi je ukazati na metodu kriticke rasprave te osnovne
postavke pragma-dijalektickog pristupa argumentaciji zbog relevantnosti nje-
zina istrazivanja i napose pragmaticke upotrebe.
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NIKSA BABIC
mag. educ. phil. i mag. educ. philol. croat.
Split

Znacenje decentriranja strukture u
humanistickim znanostima za filozofiju

Filozofija se upire u zadace za koje ve¢i dijelovi zapadnih drustava nisu
viSe senzibilni, a to je (kona¢na) spoznaja istine. U filozofiju su upisane i
retorike koje su na ovaj odnos Zelje i druStvene Cinjenice reagirale pa su se
javile pri¢e o njezinoj smrti i tome sli¢no. To su bile manje proizvoljne re-
akcije na odraze sedimenata koji su postupno uvodili principe znanstvenosti
u primordijalnu sferu drustvenog zivota. Odusevljavalo se razvojem struktu-
ralne lingvistike »po uzoru na prirodnu znanost« u sklopu ¢ijeg je apliciranja
u humanistickim i druStvenim znanostima napokon i u filozofiji decentriran
novovjekovni filozofski subjekt. Sto napose to »decentriran« u skladu s nasim
primjerom o retorici znaci za filozofiju?

Bilo je i pitanja koja se odnose na to je li ta metodologija kakvu je uvodio
strukturalizam uopc¢e vise humanisticka. U kontekstu neoliberalnog kapita-
lizma oc¢ekuje se integracija neke drustvene kulture, inace je on jako tempe-
ramentan, a to je zato jer je logi¢an. Djelatnost izmedu tog logi¢kog tezista i
njemu periferne retorike omogucuje nam ulazak u filozofski tekst. U tim se
uvjetima moze biti posve oprezan i na dva nacdina gledati strukturu: dijame-
tralnim predoCavanjem i koncentricnim. Dijametralno je hegemonijsko, a u
filozofiji autor postaje hegemon i zauzima mjesto sredista strukture; dok se
koncentricno odupire hegemoniji, a srediste, kao ni Citatelj, nije ni autor. Osta-
le ¢u konotacije demonstrirati u predavanju.

Radi se o tome da se u odredenju unutar stabilne strukture promislja-
nja kakav je filozofski tekst Cesto vise ne moze ostaviti znacajniji trag. Sve
se ve¢ Cini ispisanim. »Odapeti metafore protiv metafora« znaci ne evocirati
strukturu teksta dijametralno, uvijek u istom smislu kojeg mu je zadao autor,
koliko god se ona pritom Cinila zadanom. Napori se ulazu u smjeru da se ona
drugacije obiljezi. Bitne su kombinacije, a ne elementi. Nedostaje formi, a ne
sadrzaja.
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JOSIPA BURAZER
studentica 1. godine diplomskog teolosko — katehetskog studija
Katolicki Bogoslovni fakultet, Sveuciliste u Splitu

Kratki povijesni pregled krS¢anske slike Zene
s posebnim osvrtom na ucenje Ivana Pavla II.

Tijekom povijesti, a posebice posljednjih desetljeca, tema vrednovanja
zene bila je predmetom raznih studija koji su polazili s razli¢itih polazista.
A jedno od videnja Zene koje je promijenilo svoj stav je i kr§¢ansko videnje.
Mozemo slobodno kazati kako Crkva i nije u svakoj prilici cijenila Zene i
ogroman potencijal koje one u sebi skrivaju. Stovise esto su bile na samim
marginama Crkve.

U prvim stolje¢ima mlada kr§¢anska zajednica izuzetno je cijenila Zene,
do te mjere da im je povjerila sluzbu dakonisa, zena koje bile posveéene do-
brotvornom radu te koje su pripremale Zene za krStenje u vrijeme katekume-
nata. Srednji vijek donio je promjene jer su Zene shvacane prema Aristote-
lovoj tvrdnji da je Zena samo nepotpun muskarac §to je prihvatio i sv. Toma.
On je takoder prihvatio i tvrdnju sv. Augustina kako Zena ima pasivnu ulogu
u generativnom procesu, dakle ona samo priprema krv za razvoj ljudskog em-
brija. Povoljnu sliku o Zeni nije stvorila ni stoljetna »krivnja zena« za iskonski
grijeha prema kojoj su one nagovorile muskarca na grijeh, a ni Zidovsko shva-
¢anje obredne necistoce. Tu sliku koja je trajala sve do modernih vremena nije
uspjela ublaziti ni uloga djevice Marije u povijesti spasenja.

U novije vrijeme, dakle u 20. st. doslo je do »kopernikanskog zaokreta«
u krs¢anskom shvacanju Zena kojemu su doprinijeli teolozi poput Karla Leh-
manna, Waltera Kaspera te Ivana Pavla II. koji na poseban nacin o ovom pitanju
progovorio u apostolskom pismu Mulieres dignitatem (1988.) i u svom Pismu
zenama (1995.) u kojem je izmedu ostalog kazao »Hvala tebi, Zeno, na samom
tome Sto si Zena! S opazanjem svojstvenim tvojoj Zenstvenosti obogacujes
poimanje svijeta i pridonosi§ punini istine o0 meduljudskim odnosima.«
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MISLAV CALJKUSIC
student 2. godine diplomskog studija etnologije i kulturne antropologije
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Zagrebu

»Stvaranje« basStine i oblikovanje identiteta: bastina kao kulturno
dobro raspolozivo u komercijalne svrhe

Pojmovi tradicija i1 bastina su u svakodnevnoj upotrebi u suvremenim
drustvima. Koriste se u odredenim lokalnim zajednicama kroz koje zajednica
gradi vlastiti identitet. Postavlja se pitanje o kojoj je tradiciji 1 bastini rijec.
Cesto se tim pojmovima (i njihovim materijalnim manifestacijama) ljudi sluze
da bi istaknuli svoj davno utemeljeni identitet kojega su i sami bastinici. To
je ocito potreba ljudi da sebe odrede i definiraju u odnosu na druge ljude. No,
vidljivo je da pripadnici odredene zajednice sami »stvaraju« tradiciju i bastinu
1 to, uglavnom, na taj nacin S$to iz povijesti svoje zajednice i1 povijesti svog
rodnog mijesta probiru te izabiru ono $to im se ¢ini najboljim. Sto je takoder
ovisno o drustveno-politickom kontekstu. »Stvaranjem« bastine oCituje se, s
jedne strane, spomenuta potreba za samoodredenjem i samopostovanjem. Te
s druge strane, potreba za »uklapanje« u drustveno-politicki kontekst (drus-
tvo prava) u kojemu ¢e se teze (ali je mozda i potreba) stvari i obi¢aji pravno
zastiti kao vlastito dobro kojim raspolazu samo legitimni ¢lanovi zajednice.
Time bastina postaje kulturnim dobrom koje se materijalizira, komercijalizira
te tretira kao kapital. Tako se stvara vlasni$tvo nad kulturnim dobrom kojim
se manipulira i koje se koristi u prodajne i turisticke svrhe. Tko Zeli prodavati
ili javno koristiti simbole, znakove ili ime samog kulturnog dobra, taj mora
»kupiti« prava ili dobiti od vlasnika dozvolu za koristenje toga dobra u kon-
kretne svrhe.
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DINO DABRO
Student 2. godine diplomskog studija filozofije i povijesti
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Splitu

Egzistencijalizam kao sekularni humanizam

Naslov Egzistencijalizam je humanizam, i to sekularni humanizam zvuci
kao uvodna re¢enica zajednickog predavanja Jean-Paula Sartrea i Christophe-
ra Hitchensa, ali nije. Ova je reCenica sinteza poznatog Sartreovog filozofskog
eseja »Egzistencijalizam je humanizam« i uobicajene danasnje poveznice, a
katkad i identifikacije pojmova »humanizam« i »sekularizamq.

Egzistencijalizam se najcesée definira kao pokret, odnosno smjer u filo-
zofiji koji se razvio u kasnom 19. i 20. stoljecu a koji sve filozofske probleme
1 pitanja tematizira iz perspektive ljudske egzistencije pojedinca. Utemeljite-
ljem egzistencijalizma se naziva danskog filozofa i teologa Serena Kierke-
gaarda. Uz njega bi valjalo spomenuti i filozofe poput Alberta Camusa, Jean-
Paula Sartrea, Friedricha Nietzschea, Martina Heideggera, Karla Jaspersa i dr.

Humanizam je, prema Filozof skom leksikonu Leksikografskog zavoda
Miroslava Krleze (2012.) razdoblje kulturnopovijesnog pokreta od 14. do 16.
stoljeca koji se iz Italije prosirio u druge europske zemlje. Njegove glavne
determinante su Zelja za uspostavom drustvenog poretka dostojnog ¢ovjeku,
ozivljavanje zanimanja za anticku kulturu i naobrazbu, optimistian stav pre-
ma zivotu i prirodi, isticanje individualnosti, slobode misljenja i drugo. Se-
kularizam je nacelo separacije drzavnih institucija i pojedinaca od autoriteta
i/ ili utjecaja religijskih institucija i ideja. Svoje korijene vuce jo$ od Epikura,
Marka Aurelija, preko prosvjetitelja (Diderot, Voltaire, Spinoza..) pa sve do
Bertranda Russella.

U ovom ¢u izlaganju pokusSati iznijeti i opravdati dvije teze:

a) (Sekularni) humanizam nije implikacija egzistencijalizma.

b) Egzistencijalizam je sebstvo.

U tom ¢u se pokusaju referirati na spomenuti Sartreov esej, njegovu kri-
tiku, Kierkegaardov uvid o ¢ovjeku kao duhu i sebstvu te njegovu interpreta-
ciju.
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DELFA DJEDOVIC
studentica 1. godine diplomskog studija psihologije
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Zagrebu

Formiranje identiteta u adolescenciji i promjene
u radnom identitetu

Erik Erikson (1902-1994), poznati psihoanaliti¢ar, u svojoj teoriji psi-
hosocijalnog razvoja iznosi da se pojedinac razvija tijekom cijelog zivota,
kroz osam stadija. Prema njegovoj teoriji, stadij formiranja identiteta nastupa
u adolescenciji. Cilj adolescenta je izrastanje u produktivnu i sretnu odraslu
osobu izgradenog identiteta, Sto podrazumijeva djelovanje na temelju razuma,
preuzimanje odgovornosti za vlastite postupke te brojna nova obvezivanja
poput spolne orijentacije, zanimanja, interpersonalnih odnosa, uklju¢enosti u
zajednicu, odabira moralnih, politickih, kulturnih i drugih ideala.

Jedna od odrednica izgradnje identiteta jest formiranje radnog identiteta
— pojedinac treba razviti i prihvatiti realisti¢nu sliku o sebi u svijetu rada. Ne-
oliberalizam je unio promjene u dotadasnju radnu politiku i formiranje radnog
identiteta: kvalifikacija za samo jedan, »doZivotni« posao vise nije dostatna,
dugotrajnije obrazovanje odgada formiranje radnog identiteta, a pojedinci su
izlozeni Sirokom spektru radnih moguénosti. Osim toga, neoliberalizam ka-
rakteriziraju fleksibilnost i prolaznost Sto otezava stvaranje koherentne slike
o vlastitoj radnoj ulozi.

U ovom izlaganju ukratko ¢u izloziti rezultate istrazivanja koja su se
bavila formiranjem identiteta u adolescenciji odnosno prikazati putem kojih
procesa adolescenti grade identitet. S obzirom na to da je razvoj identiteta
pojedinca povezan s razvojem radnog identiteta, upozorit ¢u na promjene koje
je neoliberalni kapitalizam uveo u svijet rada i kako one utjeCu na formiranje
radnog, ali i identiteta opcenito.
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Humanizam i vrijednosti u neoliberalnom drustvu

Humanizam kao pokret koji je isticao ljudskost, koja je umrla sa anti-
kom, a vaskrsla sa renesansom.

Srednjovjekovni klerikalizam je ljudima pruzio mnogo u metafizickom
smislu, dok je u tehnoloskom oduzeo previse. Paralelno sa renesansom nicala
je klica protestantizma, a sa protestantizmom — kapitalizam.

Protestantizam nije dozivljavao materijalni uspjeh kao nesto lose, dok
katolicizam i pravoslavlje jesu i u ovome je kljucni razlog materijalnog pros-
periteta protestantskih zemalja. Protestantizam je podsticao kapitalizam, a ka-
pitalizam - individualizam.

Globalna finansijska kriza koja se deSava u svijetu dovela je drustvo do
ponovnog preispitivanja ekonomskog uredenja drzava. Paznja je usmjerena
ka neoliberalnom kapitalizmu i megalomaniji pojedinaca koji glorifikuju novi
poredak i nove drustvene vrijednosti. Cinjenica je da kapitalizam danas vlada
u cijelom svijetu i da drustvo zbog te »vladavine« trpi odredene promjene.
Te promjene su ponekad dugotrajne, a ponekad kratkoroc¢ne, ali svakako sa
negativnim posledicama na drustvo.

Kapitalizam kao ekonomski sistem nije moralisticki, ali je nuzan i iz tog
razloga treba mu »dodati« malo humanizma koji bi se prozimao kroz cjelo-
kupno drustvo, osim ako ne zelimo da kao Diogen iz Sinope trazimo Covjeka
usred bijela dana na ulicama Atine, fenjerom u ruci.

Modernom umrezenom drustvu je potrebna univerzalna ideja o posto-
vanju drugih kultura. Te ideje treba da budu konvergentne, a ne divergentne,
a to bi se moglo u¢initi samo tako ako se razvija svijest kroz bolje, humanije
drustvo, a do tog stanja se ne moze doci nasilnim putem, filipikama i drugim
sredstvima prinude ili obmane, ve¢ imperativno - humanim putem.
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O neoliberalnoj paradigmi i hrvatskom visokom $kolstvu'

Povijest nas uci, svaka vladajuca ekonomska teorija i po njoj izvede-
na ekonomska politika nastojala je reformirati obrazovanje i visoko Skolstvo
prema svojim kanonima. Svakakvih je tu manje ili viSe neuspjesnih pokusaja
bilo, ali ono $to se moze smatrati konstantom su opetovana nastojanja prila-
godavanja sustava obrazovanja aktualnim ekonomskim dogmama i prilikama.

Tako je bilo i u posljednjih dvadeset i pet godina kada je na scenu stu-
pila neoliberalna paradigma koju, i zbog ratnih okolnosti, nismo ni primi-
jetili. »Usuljala« se na mala vrata generalno razaraju¢i demokratsko tkivo i
instalirajuci, najprije ignorantski, a poslije i aktivno (zakonima, programima,
financijama) odnos hrvatske politike prema znanosti i visokom obrazovanju
u kojem je svaka ideja o akademiji slobodnoj od politike i ekonomije upitna.
A proces pristupanja Europskoj uniji zatvorio je usta svima koji su na razne
PISA-e i »europske prostore obrazovanja« imali eventualne primjedbe.

I dok su prethodne reforme nailazile na otpor, aktivni ili pasivni, refor-
ma se obrazovanja, posebno visokog, u neoliberalnom vremenu uzela zdravo
za gotovo. Osim pojedinaca i njihovih javnih istupa, ogroman dio akadem-
ske zajednice zdusno se prihvatio reformirati reformirano u prvi plan isticu-
¢i ymedunarodnu konkurentnost« i »europsku dimenziju u sustavu visokog
Skolstva, a sve u cilju »lakSeg zaposljavanja gradana«. Povecati broj visoko
obrazovanih kvantitativni je sukus aktualnog reformskog nastojanja. Ideja o
visokom u¢ilis§tu kao mjestu temeljnog i znanstvenog obrazovanja uzmice
pred tre¢im Humboltovim zadatkom: obukom za pojedina zanimanja. Lako¢u
preuzimanja ovih reformskih postulata od strane akademske zajednice mogu-
¢e je jedino usporediti s nekritiCkom lako¢om prihvacanja neoliberalizma kao
najsireg koncepta zivota i rada od strane politike, neovisno da li se deklarira
kao desna ili lijeva, konzervativna ili socijaldemokratska.

' Ovaj tekst je uvodna naznaka opseznog istrazivanja objavljenog u knjizi Filipi¢, P. (2014)
»Anatomija destrukcije - Politicka ekonomija hrvatskog visokog skolstva«, Naklada Jesenski
i Turk, Zagreb, str. 287.
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U neoliberalnom vremenu (od prijelaza stoljeca do danas), na hrvatska
je visoka ucilista na Siroka vrata usla poduzetnicka retorika. Govori se 0 »po-
duzetnickom sveucilistu«, »konkurentnosti«, »mobilnosti« 1 »zaposljivosti«,
o »privatizaciji« 1 »komercijalizaciji«, o ulaganju u »ljudski kapital«. Dekani
se percipiraju (mnogi i ponasaju) kao manageri. SveuciliSna autonomija gubi
prefiks akademska, ekonomski sadrzaj autonomije u prvom je planu. Zane-
maruje se sadrzaj kolegija kojeg treba savladati a propisuje koli¢ina rada po-
trebna za priznavanje jednog ECTS-a (Sto u sustini ECTS zaista pretvara u
vrijednost ili novac koji treba platiti za jedinicu uporabne vrijednosti). Podu-
zetnicki 1 marketinski mitovi supstituiraju ekonomsku i svaku drugu znanost.
Popularna poduzetnicka zabluda, da se odlaskom jednog radnika u mirovinu
oslobada radno mjesto za drugog, preselila se na sveuciliSte. Osnivanje privat-
nih visokih uciliSta primarno je profitna aktivnost. Polako, ali sigurno, mito i
korupcija se iz nekih drugih milieua sele u visoko obrazovanje. Medutim, go-
tovo pa paradoksalno, retorici usprkos, odvojenost sveucilista i gospodarstva
sve je veca.

Sve je to, poput nali¢ja komercijalnom licu, vodilo prestrukturiranju na-
stavnih planova i programa. U mnogo ¢emu Bolonja je logi¢no opredmecenje
neoliberalnih ideja. Kolegiji u kojima se mogu nauciti razlike u interesima
i preferencijama politickih, ekonomskih i idejnih vrijednosti izbacuju se iz
nastavnih planova. Ni teme o moralnoj i drustvenoj odgovornosti nisu u modi.
Umjesto poticanja kritickog misljenja, usvajanje vjestina i znanja potrebnih
za konkurentno trziste postaje srediSnja misija visokog obrazovanja. Na sceni
je pragmatska operacionalizacija visokog $kolstva. Studentski cilj nije nauciti
sadrzaj ve¢ poloziti ispit.

1za nas je poprili¢no vremena u kojem je lako pronaci brojne dokaze da
je ono §to vrijedi za visoko Skolstvo neoliberalne SAD zapravo nasa stvarnost,
jer »neoliberalizam vodi eroziji javnih servisa, supstituciji trziSnih za drustve-
ne vrijednosti, kultu privatizacije, i progresivnoj eliminaciji koncepta zajed-
ni¢kog dobra«?. To je vrijeme izostanka svakih pitanja, ne samo studentskih o
svijetu u kojem zive, vec i visoka ucilista sebe malo toga pitaju (jer uglavnom
za to nemaju vremena), kao $to ni nastavnici nista ne pitaju o svom radnom

2 McClennen, S.A. (2008-09) Neoliberalism and the Crisis of Intellectual Engagement, Works
and Days, 51/52, 53/54, Vol& 27.
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okruzenju (jer to trebaju rijesiti neki gore). Svako zajednistvo se dokida. Stu-
denti sve manje komuniciraju s okolinom; ni s nastavnicima i suradnicima,
niti medusobno. Profesori i suradnici ne organiziraju niti ne sudjeluju u jav-
nim politickim, ekonomskim ili ideoloskim raspravama, slabo sudjeluju ¢ak
1u znanstvenim seminarima zatvorenog tipa. Na sceni je kriza intelektualnog
angazmana. Cini se, iako napisana prije petnaest godina, danas jednako kao i
tada vrijedi definicija-dosjetka Pierrea Bourdieua prema kojoj je neoliberali-
zam »program za unistavanje svih kolektivnih struktura koje bi mogle zako-
¢iti Cistu trzi$nu logiku«?. Dakle, program sistematskog unistavanja kolektiva.

Temeljna je hipoteza ovog predavanja: Paradigma liberalnog unistava
milenijsku akademsku tradiciju temeljenu na neovisnosti znanosti i zajednic-
kom dobru, a oportunizam upravljaca (Ministarstva) i politicki poslovni ciklu-
si (Vlade) veli¢inu i strukturu proracuna visokog Skolstva i znanosti ¢ine (u
najmanju ruku) diskutabilnom.

Postoje i pomoc¢ne hipoteze. Evo jedne, vazne: prodor neoliberalnog na
hrvatska visoka ucilista podijelio je akademsku zajednicu na one (manjinu)
koji su prostor institucionalno dozvoljenog (ponekad i nedozvoljenog) pode-
sili svojim osobnim interesima podizu¢i materijalno (profitno) na razinu pri-
marnog cilja, i na one druge (vecinu) kojima su znanstvena izvrsnost, moral i
etika prije 1 iznad svega

Ipak, jedna je hipoteza prije svega, ona je i uzrok i posljedica. Ulaganje
u hrvatsku znanost i visoko Skolstvo zaista je mizerno. Ili, kazano na drugi
nacin, da je postotak BDP-a koji ide znanosti i visokom Skolstvu ve¢i (na razni
europskog prosjeka, na primjer) tada ovog predavanja vjerojatno i ne bi bilo.

Onaj tko hoce provjeriti da li se ove hipoteze potvrduju, ili pak odbacuju,
morat ¢e poslusati argumente i aktivno sudjelovati na studentskom simpoziju.

3 Bourdieu, P. (1998) The essence of neoliberalism, Le Monde diplomatic, English Edition,
December 8th
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Sto svijet ofekuje od krié¢ana?

Krs¢anstvo je najraSirenija svjetska religija. Samim time ona je relevan-
tna i nekr§¢anima, naro¢ito onima na Zapadu, gdje unato¢ njenoj prevlasti
postoji stalni zahtjev za sekularizacijom. lako je taj zahtjev potpuno opravdan,
covjek koji nije kr§¢anin ne bi smio zanemariti potencijal koji krS¢anstvo nosi
u sebi u pogledu zajednicke borbe protiv negativnih posljedica neoliberalnog
kapitalizma.

U tom smislu znakovito je jedno izlaganje kojeg je Albert Camus (1913-
1960) odrzao u jednom dominikanskom samostanu 1948. U njemu naglasava
potrebu aktivnog angazmana kr§¢ana u svijetu izlozenom nepravdi, pa iako
je ta poruka upucena u kontekstu Drugog svjetskog rata, ona je i u danasnjoj
situaciji aktualna.

Potrebu aktivne borbe za prava siromasnih i obespravljenih ljudi ovog
svijeta narocCito naglasava teologija oslobodenja, ¢iji je zacetnik Gustavo Gu-
tiérrez (1928). Osim §to je u okviru kr§¢anske religije covjeku obecano spase-
nje, teologija oslobodenja inzistira i na oslobodenju onih kojima su nepraved-
no uskraceni uvjeti za normalno funkcioniranje ovozemaljskog Zivota.

U ovom izlaganju iznijet ¢u zahtjev za aktivno ukljuéenje kr§¢ana u pro-
bleme ovog svijeta, istodobno ne traze¢i od njih da prestanu biti kr$éani, veé
da unutar svoje religije nadu inspiraciju za borbu protiv nepravdi koje neolibe-
ralni kapitalizam nije sprijecio. Taj zahtjev svakako ukljucuje i dijalog medu
ljudima raznih filozofskih, religijskih i svjetonazorskih pozicija koji, usprkos
medusobnim razilazenjima, dijele neke zajednicke vrijednosti.
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Neoliberalizam i humanizam

Neoliberalizam je, kaze David Harvey, »teorija politicko-ekonomskih
praksi koja smatra da se ljudsko blagostanje najbolje unapreduje oslobada-
njem individualnih poduzetnickih sloboda i vjestina unutar institucionalnog
okvira koji karakteriziraju snazna privatna vlasnicka prava, slobodna trzista i
slobodna trgovina«. Takoder, re¢i ¢e Harvey na drugom mjestu, neoliberali-
zam, »maskiran velikom koli¢inom retorike o individualnoj slobodi, osobnoj
odgovornosti 1 vrlinama privatizacije, slobodnog trzista i slobodne trgovine,
legitimira drakonske politike koje su stvorene da bi obnovile i konsolidirale
kapitalisticku klasnu moc«.

Premda su to¢ne, Harveyjeve definicije treba dopuniti, jer treba naglasiti
da neoliberalizam nije samo jedna teorija koja opravdava odredeni tip eko-
nomsko-politi¢kih praksi, nego je i svjetonazorska osnovica svemocénog si-
stema Ciji su motor kapitalisticka ekonomija i pseudodemokratska politika,
u saveznistvu s redukcionistickom tehnoznanos$¢u i manipulativnim mas-me-
dijima. Taj sistem dubinski prodire u sve pore misljenja, djelovanja i stva-
ranja, rizomatski kolonizira suvremeni zivotosvjetovni sklop te se agresivno
usmjerava kako protiv ¢ovjeka kao pojedinca tako i protiv ljudskih zajednica i
drustava. Destrukcija individua, zajednica i drustava pracena je destruiranjem
samih ideja individualnosti, zajedniStva i drustvenosti, tako da u total(itar)noj
masineriji neoliberalizma atomizirani pojedinci i rasto¢ene zajednice i drus-
tva ostaju bez eticke, socijalne i politicke zastite, plac¢ajuci cijenu opstanka i
prosperiteta medusobnim unistavanjem. Sveapsorbirajuca ideologija neolibe-
ralizma i svezderski neoliberalisti¢ki ekonomsko-politi¢ki sistem promovira-
ju, dakle, kanibalizam umjesto humanizma.

Da bi se analiziralo ras¢ovjecenje, necovjecnost i antihumanizam u doba
neoliberalizma, te da bi se suprotstavilo njegovu konkvistadorskom pohodu,
treba se vratiti ideji humanizma koja je kompleksna onoliko koliko je kom-
pleksna filozofijska, kulturna i socijalno-politicka povijest koju je humanizam
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suoblikovao. Stoga ¢u u ovom predavanju nastojati rekonstruirati ideju huma-
nizma, fokusirajuéi se na koncepte slobode, jednakosti, pravednosti, solidar-
nosti i demokracije. Pritom ¢u se osloniti na tri misliteljska para iz razlicitih
epoha, koja reprezentiraju paradigmatske tocke i kontroverze humanizma:
Lucije Anej Seneka i Isus Nazarecanin, Jean-Jacques Rousseau i D. A. F. de
Sade, te Karl Marx i Walt Whitman.

Naposljetku ¢u razmatrati sudbinu humanizma u epohi neoliberalizma
i pokusati odgovoriti na izlueno pitanje: trebamo 1i danas adaptirati svoj te-
orijsko-prakticki aparat neoliberalnom dobu i na njegove izazove odgovoriti
razvijanjem posthumanistickih strategija, ili pak trebamo reartikulirati i reha-
bilitirati humanizam kao teorijsko-prakticki temelj borbe protiv neoliberaliz-
ma kao vladajué¢eg ekonomsko-politickog sistema i svjetonazorsko-ideoloske
strukture?

44



IDA KOVAC
Mag. paed.
Zagreb

Povezanost osjecaja srece i (neoliberalnog) obrazovanja

O ljudskoj sre¢i, zadovoljstvu i blagostanju govori se otkako je Covjeka.
To su teme o kojima su pisali jo§ anticki filozofi, a danas one svoje mjesto
pronalaze u svim drustvenim i humanistickim znanostima. U ovom radu go-
vorit ¢u o osjecajima srece i blagostanja te povezanosti tih osjecaja s razlicitim
koncepcijama obrazovanja, a osobito obrazovanjem kakvim ga vide neolibe-
ralne politike.

Obrazovanje je vrlo sloZen proces koji utjece na covjeka na mnogo razli-
¢itih na¢ina. Ono je jedinstveno iskustvo koje ¢ovjeku prenosi ne samo znanja
1 vjestine, ve¢ oblikuje njegov karakter, prenosi mu stavove i sustave vrijed-
nosti. Pretpostavka je da zbog toga moze imati golemi utjecaj na Zivot poje-
dinca - §to ¢e reci 1 na njegovu osobnu sre¢u. Koristeéi razliita istrazivanja
kojima se proucavala povezanost formalnog obrazovanja i sre¢e, pokazat ¢u
da je rijec¢ o vrlo slozenom meduodnosu koji ostavlja puno prostora za daljnje
istrazivanje.

Neoliberalnoj politici stalo je do obrazovanja jer ga istovremeno smatra
nacinom za stvaranje kvalitetne radne snage i jednim velikim i jo§ nedovoljno
iskoristenim trziStem usluga. Da bi se sadasnji sustav obrazovanja prilagodio
takvom videnju, intenzivno se radi na njegovoj komercijalizaciji, privatizaciji
i industrijalizaciji, Sto drasti¢no mijenja iskustvo obrazovanja. Kad se govori
0 povezanosti osobne srece i obrazovanja, osnovna ideja mogla bi se prikazati
kao: »adekvatno« obrazovanje = veca zaposljivost = »bolji« posao = blago-
stanje 1 sre¢a. Takoder, na prenoSenje potpune odgovornosti za (obrazovnu)
sudbinu pojedinca na njega samog gleda se kao na emancipacijski faktor koji
doprinosi osjec¢aju zadovoljstva i srece. Zakljucke o odnosu obrazovanja i sre-
¢e iz prije spomenutih istrazivanja povezat ¢u s navedenim pretpostavkama
obrazovanja u neoliberalnom drustvu da bih propitala doprinosi li ono boljitku
¢ovjeka na nacin na koji tvrdi.
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Humanizam u doba globalizacije

Humanizam (lat. Aumanus = Covjecan) je sloZzen pojam s vise znacenja
koja se u razli¢itim povijesnim epohama i kulturama razli¢ito kontekstualizi-
raju. Kao svjetonazor, humanizam je zasnovan na shvacanju ¢ovjeka kao naj-
viSe vrijednosti te svrhe 1 smisla povijesnog razvitka. U drugom, kulturolos-
kom znacenju humanizam povijesno imenuje zapadno-europski civilizacijski
1 kulturni pokret koji djeluje izmedu XIV. i XVI. stoljeca, i kojim zapocinje
novi vijek. Humanizam, kao pocetak kulturno-povijesnog razdoblja renesanse
(humanizam i renesansa), oznacuje prekid sa srednjovjekovnim skolastiCkim
podredivanjem ¢ovjeka Bogu te, na temeljima anticke grcko-rimske tradicije,
afirmira ¢ovjeka kao sredi$nju i najvisu vrijednost.

U novovjekovnoj filozofiji 1 kulturi humanizam se visestruko afirmira;
metodicki i gnoseologijski (kartezijanski cogito), te ontologijski i eticki. Fi-
lozofski humanizam polazi od shvacanja da je covjeku relevantan samo ljud-
ski svijet i/ili bitak, a razvija se od Protagorina gesla »Covjek je mjera svih
stvari«, do Kantova antropocentrizma, izraZzena u njegovoj autonomnoj etici
i kopernikanskom obratu u misljenju, prema kojemu covjek proizvodi svijet
fenomena, u kojemu vladaju zakoni i pravila propisana ¢ovjekovom autono-
mnom voljom, njegovim umom i razumom.

Novovjekovni antropocentrizam zavrSava u kr§¢anskom, liberalnom i
marksistickom humanizmu. Kr$¢anski humanizam polazi od Bozjeg ocovje-
¢enja i istovrsnog obogotvorenja covjeka odnosno Isusa Krista kao »sina Boz-
jega« i »sina Covjecjeg; liberalni humanizam afirmira covjeka-pojedinca kao
najvisu vrijednost, a marksisticki humanizam radikalizira zahtjev za revoluci-
onarnim rusenjem starog ne¢ovje¢nog svijeta otudenja i klasnog izrabljivanja,
po kojemu slijedi izgradnja novog, autenti¢nog ljudskog svijeta komunizma.

Humanisticke ideje se mnogo lakse proklamiraju, nego prakticki ozbi-
ljuju, i to u sve tri navedene varijante. Primjerice, u svojoj prakti¢koj proved-
bi komunizam se znatno viSe potvrdio kao antihumanizam, od degradacije
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ljudskog dostojanstva, autonomije pojedinca, pluralizma i slobode misljenja
procesi i sibirski logori smrti, maoisticka »kulturna revolucija«, strahovlada
Crvenih Kmera u Kambodzi, represija u Sjevernoj Koreji...). Premda se, iz
navedenih razloga epohalni slom komunizma dozivio i kao povijesna pobjeda
humanizma, nastupajuca aktualna epoha globalizacije kompleksna je, kontro-
verzna i ambivalentna era u kojoj humanizam, na jednoj strani doZivljava epo-
halni uzlet, poglavito glede globalne afirmacije demokracije i ljudskih prava,
a na drugoj strani pad i najdublju degradaciju, navlastito u kontekstu globalne
dominacije neoliberalnog kapitalizma, Sto se u daljnjem izvodenju u ovome
prilogu elaborira i argumentira.
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Plodovi tranzicije: dodatak u¢enju/problematiziranju povijesti
kroz analizu statusa quo

U svojem ¢u izlaganju prikazati na koji na¢in se u tranzitnim drustvima
razvija odnos prema povijesti. Elaborirat ¢u problem unutar nastave povije-
sti 1 druStvenog pristupa povijesti kao znanosti te kao dijelu opce kulture, uz
pretpostavku smanjenog interesa mladih za povijesne znanosti. [zlaganje ¢e se
pretezito oslanjati na primjere Republike Hrvatske te komparacije nje i nekih
zemalja Europske unije.

U prvom dijelu ¢u prikazati zasto se u tranzitnim druStvima treba stavljati
posebni naglasak na implementaciju znanja i interesa prema povijesti. Posebi-
ce u kontekstu izgradnje Sto objektivnijeg stava koji bi posluzio za izgradnju
tolerantnijeg, nekonfliktnog i politicki pismenijeg drustva. Problematizirat ¢u
1 kriterije za op¢e poznavanje povijesti/historiografije kao znanstvene domene
u tranzitnim drustvima kod mladih. To ¢u uraditi s osvrtom na tzv. faktograf-
sku metodu izu¢avanja povijesti koja ne ispunjava svoju osnovnu funkciju. Ta
funkcija je razumijevanje problema proslosti koji se ponavljaju u statusu quo.
Takoder ¢u se dotaknuti i problema trivijalizacije i politizacije povijesti. Da bih
potkrijepila gore navedene teze koristit ¢u se primjerima provedenih anketa u
Hrvatskom debatnom drustvu, Centru za mirovne studije i HERMES-u.

Kroz tre¢i tematski dio prikazat ¢u na koji nacin bi se upravo u infor-
matickom dobu trebalo obracati viSe paznje na analizu samog sadrzaja vijesti
budu¢i da su informacije izuzetno lako dostupne. Uz to ¢u pokazati i na koji
nacin poznavanje/izucavanje povijesti kroz interaktivne metode moze dopri-
nijeti boljem razumijevanju statusa quo i kritickom razmisljanju o istome kroz
komparaciju povijesnih izvora i medijskih ¢lanaka na odabrane teme.

Zakljucni dio izlaganja ¢e se fokusirati na razvijanje argumentacije kao
objektivnog mjerila kroz koji se promatra problematika da bi se doprinijelo
kulturi dijaloga i nekonfliktnog/nepristranog propitkivanja odnosa aktualnih
tema s uzrocima u proslosti.
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Politika Bliskog istoka: Americki imperijalizam
i islamisticki ekstremizam

U svojem izlaganju bavit ¢u se problematikom imperijalisticke politike
Sjedinjenih Americ¢kih Drzava od 1978. do danas, kao i utjecajem koji je ta
politika imala na razvoj islamistickog ekstremizma. Posebnu paznju ¢u po-
svetiti utjecaju Sjedinjenih Ameri¢kih DrZava na iransko-iracke odnose. Za
pocetak ¢u se osvrnuti na naftnu krizu koja je zatekla Ameriku 1973. i kasnije
1978. te politiku predsjednika Cartera a napose njegov govor »Crisis of Con-
fidence« 1 nagli odmak od istoga koji je rezultirao Carterovom doktrinom.
Politikom koja je otvoreno iskazivala zelju Sjedinjenih Drzava da kontroliraju
Perzijski zaljev i naftu koja se nalazi u njemu.

Takoder ¢u promotriti politike predsjednika Reagana, Clintona, kao i
starijeg i mladeg Busha, da bih zavrsio s aktualnim predsjednikom Obamom.
Njihove politike ¢u prouciti kroz prizmu kakvima ih prikazuje Andrew Ba-
ceich (1947) koji je kroz svoju vojnu i znanstvenu karijeru dao jaku kritiku
americkom imperijalizmu.

Na kraju ¢u se osvrnuti na fenomen »Arapsko proljece« koji je rezulti-
rao rastom ekstremizma i terorizma kako na Bliskom istoku tako i u svijetu.
Posebice ¢u se osvrnuti na razloge zbog kojih velik broj ljudi prihvaéa ekstre-
mizam, prema britanskom dokumentarcu » Exposure — Jihad: A British Story«
koji proucava ekstremizam kroz intervjue s biv§im dzihadistima.

Naposljetku ¢u pokusati dati odgovor na pitanje migrantske krize koja
je pogodila Europu u ljeto 2015. godine, pri ¢emu ¢u se posluziti novinskim
¢lancima The Guardiana, Der Spiegela i drugih nepristranih novinskih agen-
cija, kao 1 vijestima o stanju na bojistu u Siriji.
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Obrazovanje za svjetsku gradanskost prema Marthi Nussbaum

U svojem izlaganju bavit ¢u se problematikama humanistickih znanosti i
obrazovanja u zapadnim neoliberalnim demokratskim drustvima prema teoriji
americke suvremene filozofkinje Marthe Nussbaum (1947).

Politika 1 gospodarstvo oduvijek su u najuzoj vezi s prirodnim ustroj-
stvom ¢ovjeka te njegovim odgojem i obrazovanjem. Humanisticke znanosti,
kao i model humanistickog obrazovanja promicu temeljne demokratske vri-
jednosti razvijajuci sposobnosti kritickog misljenja, sposobnosti nadilazenja
lokalne i nacionalne privrzenosti te sposobnosti pristupanja globalnim proble-
mima i razvijanju empatije.

Razvoj tehnologije u zapadnim neoliberalnim demokracijama i Sirenje
kapitalizma umnogome utjeCu na razvoj i oblikovanje obrazovanja prijeteci
izumiranju humanisti¢kih, a potom i demokratskih vrijednosti. Humanisticki
studiji u suvremenom svijetu suoceni su sa zahtjevom da pred politickom ad-
ministracijom opravdaju svoje postojanje i financiranje te da pokazu koliko
doprinose ekonomskoj profitabilnosti. Te promjene posljedicno dovode do
opasnosti za njihovu egzistenciju.

Budu¢i da odgoj i obrazovanje igraju klju¢nu ulogu u razvitku i napretku
drustva, predstavit ¢u paradigmu humanog razvoja demokratske drzave, kojoj
odgovara obrazovanje za svjetsko, demokratsko gradanstvo. Takvo obrazo-
vanje naglasava posvecenost individualnim sposobnostima i moguc¢nostima
svake pojedine osobe, njezinim osobnim slobodama i pravima. Cilj mu je una-
predenja zivota, slobode, jednakosti i srece individuuma.

Model obrazovanja o kojemu ¢e biti rije¢ Nussbaum naziva obrazova-
njem za svjetsku gradanskost, a cilj mu je oblikovati odgovornog i (samo)
kriti¢nog pojedinca koji ¢e uvazavati druge takve kakvi jesu i u tom ¢e smislu
pripadati multikulturalnom svjetskom drustvu.
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Potraga za izgubljenim identitetom u romanu
Ministarstvo boli Dubravke Ugresié¢

Roman Ministarstvo boli Dubravke Ugresi¢, objavljen 2003. godine,
spada u korpus hrvatske Zenske proze i pisan je iz pozicije subjekta u egzilu.
Kao i u prethodnim Ugresi¢kinim djelima, Americkom fikcionaru, Muzeju be-
zuvjetne predaje i Zabranjenom citanju, sredisSnja tema Ministarstva boli jest
egzil. Glavni likovi su mladi egzilanti, izbjegli s prostora bivse Jugoslavije u
Nizozemsku gdje pohadaju seminar iz jugoslavenske knjizevnosti koji vodi
profesorica Tanja Luci¢ iz Zagreba.

Cilj rada jest prikazati i analizirati glavne problematike koje se obraduju
u romanu, poglavito pitanje stvaranja novog identiteta na svim razinama. Po-
sebna ¢e se pozornost pridati problemu kulturnog identiteta. Likovi ne osje-
¢aju pripadnost novoj kulturi u kojoj se nalaze, ali se isto tako viSe ne snalaze
u onoj jugoslavenskoj kulturi koju su izgubili i koja im dolaskom na nove
prostore postaje strana. Stoga se pozicioniraju negdje izmedu tih dviju kultura.
Pitanje mogucénosti uklapanja u novu sredinu u ovom romanu promatrat ¢emo
i kroz jezik kojim se egzilanti sluZe, a koji ne odgovara jezicnom knjizevnom
standardu. Svaki od egzilanata izabire svoj vlastiti jezik odnosno dijalekt ili
pak mijeSa razli¢ita jezi¢na iskustva koja postaju nadosobni jezicni supstrat.

Nadalje, bit ¢e rije¢i o figuracijama paméenja i sje¢anja koje su kljuc-
ne pri stvaranju koncepta nove imaginarne domovine i novog identiteta. Fra-
gmenti osobnog sjec¢anja koji sezu daleko u zajedniCku proslost obnavljaju
prostor kolektivnog sjecanja na izgubljeni identitet, osvjeséujuéi gubitak i
budedi potrebu za stvaranjem novog identiteta, nove kulture, povijesti i jezika.
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Dehumanizacija i kriza identiteta u drustvu
neoliberalnog kapitalizma

Neoliberalizam kao pokret koji je nastao sedamdesetih godina 20. vijeka
doveo je u pitanje opstanak humanistickih ideja i vrijednosti. Kulturni i tra-
dicionalni poredak izCezavaju u zemljama u razvoju, a njih zamjenjuje uspon
umrezenog drustva osnazenog kapitalizmom i neoliberalizmom.

Ekonomski neoliberalizam uklanja drzavu iz ekonomije i prepusta je
slobodnom trzistu, odnosno prebacuje ekonomiju na privatni sektor. Sloboda
preduzeca i korporacija da posluju u slobodnom trzistu zagarantovana je in-
stitucionalnim uredenjem. U slobodnom trzistu, trzisSne konkurencije su kon-
trolisane od strane drzave i podredene su jasnim pravilima, a odstupanje od
njih daje prava drzavi da moze iskoristiti mo¢ za regulisanje trziSnog sistema.

Virtuelizacija svakodnevnog zivota dovela je do stvaranja jednog glo-
balnog identiteta i uniformne slike ekonomskog uredenja drzave koji ide pod
ruku multinacionalnim kompanijama, koje se upli¢u ne samo u ekonomskoj,
vec Cesto 1 u politickoj sferi. Devalvacija nacionalnog i kulturnog identiteta
uruSavaju drzavne granice i lakSe omogucavaju da se prosiri trziste multina-
cionalnih kompanija koje imaju tendenciju da se njihovi proizvode plasiraju
Sirom planete.

Nagle vrijednosne i kulturne promjene u drustvu koje su u danasnjem
vremenu ucestalije, dovode do krize individualnog i kolektivnog identiteta.
Borba za opstanak ¢ovjeka nagoni na kolektivizam, a borba za svojinu na in-
dividualizam, a individualizam na samootudenje koje vodi ka fragmentiranju
identiteta pojedinca. To za posledicu ima dehumanizaciju kao gubitak medu-
ljudskih odnosa. Socijalni ostrakizam pojedinca alijenira u drustvu i degradira
njegove potrebe, a samim tim dehumanizacija ugrozava stabilnost cjeloku-
pnog drustva da normalno funkcionise. Za zdravo drustvo potreban je soci-
okulturni sistem koji ¢e biti u sprezi sa ekonomskim i politickim sistemom, a
ne onaj koji bi bio konfliktno pozicioniran.

52



ROMANA PRCE
studentica 2. godine integriranog studija prava
Pravni fakultet, Sveuciliste u Splitu

Rodna politika i diskriminacija

Diskurs o rodnoj ravnopravnosti danas je znatno izmijenjen u odnosu na
razdoblje otprije trideset godina. Ne samo §to se govori o napretku u ostvari-
vanju rodne ravnopravnosti, nego se i potenciraju pitanja o krizi muskog iden-
titeta. Slabljenje uspje$nosti musSkaraca u podrucju obrazovanja potaklo je an-
tifeministicka stajalista, slicna »desnoj muskoj perspektivi, koja u prvi plan
rasprave o rodnoj neravnopravnosti stavljaju problem neuspjesnosti djecaka i
kritiziraju danasnje Skolske sustave.

Prema autorici Christine Skelton, glavni antifeministicki prigovor skol-
skim sustavima jest onaj da su feminizirani te da stoga ne odgovaraju djeca-
cima i ne pruzaju im adekvatne rodne modele muskosti. U svojem izlaganju
istaknut ¢u razliite argumente koje antifeministicki autori navode te ¢u po-
kazati zaSto su problemati¢ni. Potom ¢u se osvrnuti na istrazivanja u Hrvat-
skoj o rodnim aspektima obrazovanja. lako ih je jo§ uvijek malo, ona koja su
provedena fokusirana su na problem zastupljenosti Zena u pojedinim vrstama
1 razinama obrazovanja, feminizacije obrazovne djelatnosti, zastupljenosti i
nacina prezentiranja zena u udzbenicima knjizevnosti, nastavnicke i ucenic-
ke percepcije rodne osjetljivosti udzbenika te misljenje ucenika/ca o rodnoj
osjetljivosti interakcije i komunikacije na nastavi knjizevnosti u osnovnim
Skolama (Baranovi¢, 2000; Baranovic¢, Jugovi¢ i Doolan, 2008).

U svojem ¢u izlaganju takoder iznijeti podatke Drzavnog zavoda za stati-
stiku o broj¢anoj dominaciji zena u Skolskom obrazovanju u RH. Za cjelovitiji
uvid u probleme rodne ravnopravnosti, ali i analiziranje brojnih drugih pro-
blema relevantnih za dosljednije ostvarivanje rodne ravnopravnosti u obrazo-
vanju bit ¢e potrebno jos istrazivanja. Bez dobre analiticke osnove i cjelovite
slike o problemu rodne ravnopravnosti nece biti moguce kreirati rodnu politi-
ku primjerenu konkretnoj situaciji u Hrvatskoj.
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Ostvarenje prava na kvalitetno obrazovanje u Republici
Hrvatskoj — ususret kurikularnoj reformi: primjer debate kao
edukacijske metode

U izlaganju ¢u pokusati prikazati Sto sve sacinjava kvalitetno obrazova-
nje. Odnosno, objasnit ¢u preduvjete koji su potrebni da bi se ono ostvarilo.

Kao drugo, analizirat ¢u koja je trenuta¢na obrazovna politika Republike
Hrvatske po pitanju prava na obrazovanje (besplatno javno sSkolstvo, pitanje
besplatnih udzbenika, uvjeti rada...) i koje su njene manjkavosti. Takoder ¢u
analizirati kako na sve to utjece ¢injenica da je RH tranzicijska zemlja odno-
sno da se josS uvijek nalazi na putu prelaska iz samoupravno-socijalistickog
sustava bivSe SFRJ u trziSno-kapitalisticki po zapadnom modelu. Takoder ¢u
posvetiti odredenu koli¢inu vremena Cinjenici da se RH nalazi ne samo na
putu tranzicije vec¢ se (kao i ostatak svijeta) suocava s problemom manjka kri-
tickog propitivanja informacija kao posljedica njene dostupnosti i opSirnosti
u informatic¢ko doba.

Potom ¢u prijeci na konkretan primjer debate, objasniti kako je ona trenu-
tacno provedena unutar RH. Na tom primjeru ¢u pokazati kako su za ostvarenje
kvalitetnog obrazovanja nuzne metode rada koje ¢e potaknuti na kriticko raz-
misljanje i stvoriti kulturu dijaloga koja ¢e se kasnije prenijeti u Sire drustvo.

Kona¢no, posvetit ¢u se pitanju nadolazece kurikularne reforme i oceki-
vanjima od iste, tj. koje joj zahtjeve postavljaju problemi u statusu quo — kon-
kretno, nedostatak poticanja kritiCkog misljenja, neostvarena interdisciplinar-
nost u prakti¢noj provedbi obrazovnog programa, potrebe za jasno razradenim
programom gradanskog odgoja itd.

Cilj mojeg izlaganja bit ¢e pokazati kako je kurikularna reforma nuzna
za ostvarenje kvalitetnog obrazovanja u Republici Hrvatskoj te kako je nuzno
uvoditi nove metode rada u obrazovanje (kao §to je to npr. debata) da bi se
ostvario puni potencijal hrvatskog obrazovnog sustava te nadoknadile njego-
ve manjkavosti.
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Znanje kao intelektualni kapital u neoliberalizmu

Postmoderna, kako se Cesto istice zahvata Citav pluralitet dimenzija ljud-
skog zivota ukljucujuéi i kulturne, estetske, politicke i ekonomske aspekte.
Ona je najpre ekonomski element, ali je, medutim, postala dominantna i u po-
litickim diskursima. Postmoderna je svedocila o usponu korporitizacije, mar-
ketizacije i privatizovanja u svih sferama ljudskog zivota. Narusavanje trzis-
ne harmonije u gotovo svim oblastima privrednog i druStvenog zivota moze
se videti kao pomak od modernog sistema proizvodnje, prometa, kontrole i
upravljanja do postmoderne forme. Neke od glavnih karakteristika marketiza-
cije, kao Sto su privatizacija zdravstvenog i obrazovnog sektora, subvencija i
prodaja drzavne imovine, fleksibilnost u platama i uslovima rada, a naglasak
na efikasnosti, trzi$noj konkurentnosti su sada ve¢ opste poznate teme za so-
cijalno-politicke diskusije u mnogim zemljama. Pojava neoliberalizma unutar
politicke filozofije bila je svakako jedna od najfascinantnijih meta-narativa,
okvir unutar kojeg deluju sve ostale sfere zivota poput socijalnog, instituci-
onalnog i kulturoloskog. Mozda, najznac¢ajnija promena koja podupire neo-
liberalizam u dvadeset i prvom veku jeste porast znanja kao intelektualnog
kapitala. Ova promena, vise nego bilo koja druga, pokreée neoliberalni proje-
kat globalizacije. Univerziteti se posmatraju kao klju¢ni pokreta¢ u ekonomiji
znanja, i samim tim, priznavanje ekonomskog znacaja visokog obrazovanja
za odrzanje ekonomske odrzivosti utiCu znatno na poziciranje nauka unutar
trziSnog sistema na osnovu njihove performativnosti i korisnosti, Sto se naj-
viSe negativno odrazava na humanisticke nauke. Na ovim osnovama, autorka
¢e pokusati da prikaze negativne aspekte s kojima su suocene humanisticke
nauke u neoliberalnom sistemu trziSne ekonomije.
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Valpovstina — kulturna bastina i turizam

Proucavajuéi svjetovnu i sakralnu arhitekturu u Slavoniji mozemo uociti
mnogobrojne sli¢nosti. Vidljive su u vanjskom izgledu mnogobrojnih crkava i
dvoraca. Glavni razlog lezi u naruciteljima koji su prema uzoru iz Habsburske
Monarhije gradili tijekom 18. 1 19. stolje¢a. U to se vrijeme isticala obitelj
Prandau. Spomenuta je obitelj na podru¢ju valpovackog vlastelinstva izme-
du Drave i Pakova sagradila pomocu lokalnog stanovnistva dvorce, parkove,
crkve i druge znamenitosti. StanovniStvo je nakon gradnje koristilo 1 koristi
potonje sadrzaje. Tijekom druge polovice 20. stolje¢a nastaju kulturna umjet-
nicka drustva diljem nekadasnjeg valpovackog vlastelinstva, odnosno Valpov-
Stine. Oni se u suradnji s turistickim zajednicama i Zupnicima brinu za opisanu
kulturnu bastinu. Takoder ovisno o ekonomskim moguénostima i o politickoj
potpori organiziraju kulturne manifestacije. Za razliku od drugih manifesta-
cija diljem Hrvatske, posebice na podrucju uz obalu na te kulturne dogadaje
prvenstveno dolazi lokalno stanovniStvo. Prema tome, posje¢enost manifesta-
cija, a samim time i bastine mozemo staviti kao jedan od glavnih problema.
Kao primjerice, zaSto samo lokalno stanovnis$tvo dolazi na te kulturne do-
gadaje. Drugi je problem organiziranje potonjih manifestacija na neprimjere-
nim mjestima. Kao $to su dvorci i parkovi. Treci je problem neinformiranost
organizatora, ali i potencijalnih turista o spomenutoj kulturnoj bastini i mani-
festacijama kao Sto su koncerti zabavne i klasicne glazbe i izlozbe.

1z svega navedenog mozemo zakljuciti da podrucje Valpovstine ima ve-
liki turisticki potencijal na temelju kulturne bastine. Ona se nedovoljno koristi
zbog neinformiranosti organizatora, ali i potencijalnih turista. Glavni je razlog
nedovoljna povezanost institucija zaduzenih za promoviranje turistickog po-
tencijala. Na spomenuta, ali i druga pitanja ¢u dati odgovore koji ¢e uzimati u
obzir potrebu za suradnjom izmedu mnogobrojnih disciplina.
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Poucavanje govornistva

Govornistvo ili retorika disciplina je kojoj je predmet retoricko govore-
nje — ono koje je javno i usmjereno slusacu. Svaki govor kojim se na nekoga
zeli djelovati, a nije privatan, moze se analizirati, vjezbati i popravljati. U Hr-
vatskoj postoje Skole i fakulteti na kojima se moze uciti govornistvo, $to znaci
da postoji i svijest o toj mogucénosti i vaznosti. Tko su struc¢njaci koji mogu
biti ucitelji retorike i vokalni (osobni) treneri? U vremenu u kojem je vazno
da se svatko zna lijepo izrazavati i da ima razvijene komunikacijske vjestine,
koliko se vremena posvecuje ucenju istoga?

Postoji li trziste te koliko su (odrasli) ljudi spremni platiti? Gdje je Hr-
vatska u odnosu na ostatak svijeta, po broju nastavnika i u¢enika govornistva?

U okviru govornistva, osim pravila o sastavljanju govora, uce se i pre-
zentacijske vjestine, pravilna argumentacija, neverbalna komunikacija, vjez-
be za ugodniji glas i pravilniji izgovor, aktivno sluSanje, tehnike smanjivanja
treme 1 sl. Koja se sve znanja i discipline u tome moraju susresti? Ideja koju
zelimo izgovoriti stvara se u mozgu, a zavrsava fizickim ostvarajem — govo-
rom — u kojem sudjeluju ziv€ani i diSni sustav, glasnice te cijelo podrucje od
grkljana do usana.

Prezentirat ¢emo podatke o ustanovama u kojim se moze uciti govornis-
tvo. Objasnit ¢emo Sto €ini razliku izmedu dobrog i izvrsnog govornika. Ko-
liko je tu talenta, a koliko vjezbe? Moze li se lijepo govorenje uopce nauciti,
a da ne bude umjetno?

Zakljucit ¢emo kratkim pregledom o tome kako ucitelji retorike, u ovom
smislu pravi foneticari, rade s govornim profesionalcima, primjerice na Hr-
vatskoj radioteleviziji. Po svim trenuta¢nim saznanjima, oni radom nimalo ne
zaostaju za svojim inozemnim kolegama. No, jesu li jednako cijenjeni?
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IVANA ZAJC

studentica 2. godine diplomskog studija slovenskog jezika i knjizevnosti i
komparativne knjizevnosti

Filozofski fakultet, Sveuciliste u Ljubljani

The dramatic text and the mechanisms of society:
The case of stage directions

This paper exposes the dilemmas connected with the origin of the voice
in stage directions, whether it is the voice of the author or narrator function.
It presents various theoretical options introduced during the the 20th century
and by addressing the most advanced discussions shows that the problem is
still unsolved and unsolvable because the stage directions do not withstand
typical definitions. The article displays the integration of the plays in mecha-
nisms of theatre production, which is linked to the questions of the capital
(both economic, social and symbolic — cited by Bordieu). The view on the
stage directions depends on the specific location of the text and its staging in
the network of social relations, connected with the capital. Stage directions are
the instructions for performance, each director could devise their own stage
directions, which is characterized by its specific network of choices for stag-
ing.

In the expensive and widely visited and advertised performances on the
Broadway stage, these relations are exacerbated by the capital involved and
the authorship of the stage directions becomes a delicate problem. The evi-
dence of strained relations is the court hearing on the attribution of the stage
directions, when a literary theoretical and theatrological problem becomes a
legal one. The paper focuses on a legal problem which has occurred in the
United States in connection with the staging on Broadway. It demonstrates
the integration of the plays in the larger social reality, their stigmatization by
capital relations, which depends on the place of the text in them as well as on
the place of the performance in the constellation of the capital relations.
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1. regionalni studentski simpozij: »Kriticko misljenje«’

U Splitu se pocetkom akademske godine 2014./2015., tocnije 2. i 3.
listopada, odrzao prvi regionalni studentski simpozij: »Kriticko misljenje,
kojeg su organizirali studenti naseg Fakulteta. Veliku podrsku i potporu
dali su im asistenti i asistentice Odsjeka za filozofiju i Uciteljskog studija,
ali 1 kolege iz drugih studentskih udruga van splitskih sveucilista. Simpozij
svojim regionalnim i interdisciplinarnim karakterom, kao i ¢injenicom da je
to prvi simpozij kojeg su organizirali studenti splitskog Filozofskog fakulteta
u Splitu rezultirao je s 26 studentskih izlaganja, 6 pozvanih predavanja i
mnogobrojnom publikom.

Na otvaranju simpozija predsjednica Organizacijskog odbora Valentina
Perisic¢ i predsjednik Programskog odbora Luka Mati¢ istaknuli su kako je cilj
simpozija poboljSavanje studentskog standarda te doprinos stvaranju kriticko-
refleksivne svijesti u drustvu. Kriticko misljenje, istaknuli su, krucijalno je
kao doprinos humanisticke struke drustvu. Otvaranju simpozija su svojim
govorom dali obol i prorektori Sveucilista u Splitu Branko Matuli¢ i Boris
Males, Sonja Cari¢, tadasnja predsjednica Studentskog zbora Filozofskog
fakulteta u Splitu te Aleksandar Jakir, dekan Filozofskog fakulteta u Splitu.

Prvo pozvano predavanje odrzao je profesor s Filozofskog fakulteta u
Splitu, Mislav Kuko¢, s temom »Filozofija kao kriticko misljenje«. U svojem
predavanju istaknuo je da je filozofija ljubav spram mudrosti te da je ona
jedan od temeljnih aspekata Covjekove duhovnosti, spoznaja i dozivljaja
samog sebe, vlastita svijeta, ali i smisla postojanja. Kriti¢ko misljenje istaknuo
je kao temeljni instrument filozofije, a ukidanje istog okarakterizirao je kao
»ukidanje balasta zbiljnosti«.

Prvi student koji je imao Cast izloziti svoj rad bio je Dusan Milenkovi¢ iz
Nisa, s temom »Kritic¢ko promisljanje klasi¢ne muzike u Adornovoj Filozofiji
nove muzike«. U nadasve zanimljivom izlaganju, Milenkovi¢ je ukazao na
specificnu interakciju slobode i nuznosti u dodekafonijskoj kompoziciji te
na istovremenu limitiranost i beskrajnost njenih izrazajnih moguénosti. Uz
to, pruzio je osvrt na dijalekti¢nost u recepciji glazbenog djela dodekafonije

' Antonio Kovacevi¢, »1. regionalni studentski simpozij: ‘Kriticko misljenje’«, u: Antonio
Kovacevi¢ (ur.), Humanist: casopis studenata Filozof skog fakulteta Split 2 (2015), str. 2-3

61



i njenom utjecaju na klasi¢nu glazbu. Nakon njega, prvi krug predavanja
zatvorili su splitski student Andelko Mihanovi¢ s radom »O specificnostima
likovne kritike« te Denis Jurkovi¢ iz Osijeka, s temom »Estetsko obrazovanje
kao element cjelovitog obrazovanja«.

Potom su uslijedili pozvani predavaci, profesor iz Nisa Zoran Dimi¢ te
Livia Puljak s Medicinskog fakulteta u Splitu. Dimi¢ je predstavio svoj rad
»Kriticko misljenje u zdrelu novog varvarstva« ustanovivsi kako kriza rada
kritiku, au modernom dobu kriza ne nedostaje. Moderno doba okarakterizirano
je kao doba neprestanih i burnih politickih, ekonomskih, drustvenih, kulturnih
i obrazovnih kriza. Takoder je istaknuo i ulogu Imanuela Kanta, kao filozofa
koji je filozofiju pokusao iznijeti na jedan novi put, put kritike.

Livia Puljak izloZila je temu Sarlatanstvo u medicini i nedostatak kriti¢kog
misljenja, u kojem je kritizirala reklamiranje proizvoda koji obecavaju
¢udesne ucinke za zdravlje i izgled ¢ovjeka, kao i na nasu spremnost da u njih
povjerujemo.

Goran Stani¢ iz Zagreba otvorio je drugu sesiju studentskih izlaganja s
radom »Uloga filozofije kao kritickog misljenja u objavljenim religijama«, a
nakon njega sa svojim izlaganjima nastupili su i predsjednici Organizacijskog
i Programskog odbora simpozija, Valentina Perisi¢ iz Splita i Luka Mati¢
iz Osijeka. Valentina Perisi¢ je govorila o Gaji Petrovic¢u i ulozi kriticke
refleksije u razotudenju covjeka, dok je Mati¢ izlozio svoj rad »Drustveno-
politicki angazman filozofa na tragu Gramscijeva '"Vivo, sono partigiano' i
praxisovske 'nepostedne kritike svega postojeceg'«.

Nakon pauze, u popodnevnim satima, govorila je Milica Ra$i¢ iz Nisa
s temom »Zil Delez: filozofija kao stvaranje pojmova«. Uslijedili su Niksa
Babi¢ i Ivo Alebi¢ s izlaganjima »Problemi usustavljivanja dekonstrukcije
Jacquesa Derride«, odnosno »Rjesenje hermeneutickog kruga u indijskoj
filozofiji«.

Zavrsni krug prvog dana izlaganja zapocela je Marija Jakovljevi¢ iz
Beograda s temom »Sociologija nije kriticki predmet — kriticko Citanje
dokumenata koji definiSu srednjoSolsku nastavu sociologije u Srbiji«, a
nastavio je Hristijan Cvetkovski iz Skopja sa svojim radom »Evropski kredit
transfer sistem (ECTS) i Institut za povijest«. Prvi dan simpozija zatvorila
je Aleksandra Ninkovi¢ iz Beograda koja je sa svojim izlaganjem postavila
pitanje »Da li je primena pravila logike nuzna za kriticko misljenje? Problem
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definisanja kritickog misljenja i njegove domenospecificnosti odnosno
generalizibilnosti«.

Drugi dan simpozija zapoceo je s »Dva pristupa problemu kritickog
misljenja« Hrvoja Potlimbrzovica iz Osijeka, a uslijedila je Marina Mei¢ iz
Splita s izlaganjem »Mogucnosti razvijanja kritickog misljenja u nastavi« i
Ida Kovac s temom »Kritika kompetencijskog pristupa obrazovanju — tko je u
krivu, a tko u pravu«.

U novoj sesiji, uslijedila je »Polemika o pravu na pobacaj u Republici
Hrvatskoj« Tee Bara¢ s Pravnog fakulteta u Splitu i »Politika menstruacije«
Jelene Stankovi¢ iz Novog Sada. Potom je Drazen Rastovac iz Rijeke
govorio o tome »Treba li dopustiti privatizaciju voda«, a Anita Luni¢ je
iznijela »Filozofsko promisljanje problema rata kao specificnog elementa u
simbolickoj izgradnji kolektivnog«.

Nakon toga uslijedila su joS dva pozvana predavanja. Prvo je izlagao
profesor sa splitskog Filozofskog fakulteta, Berislav Zarni¢, zajedno s
profesoricom Gabrielom Basi¢, s radom »Uloga autoriteta u kritickom
misljenju 1 ravnopravnoj raspravi«. Nakon toga je profesor Davor Bali¢ iz
Osijeka odrzao predavanje na temu »Prosudbe Miroslava Krleze o Vladimiru
Filipovi¢u i njegovu tekstu 'Osnovi eticko-filozofske orijentacije Marka
Maruli¢a'«.

Pretposljednju sesiju studentskih izlaganja otvorila je Andrea Berber
iz Beograda s »Evolutivnom osnovom morala«. Uslijedili su Josip Gu¢ i
Ivan rak, s temama »Voltaireov kriticki duh«, odnosno »Kriticko misljenje i
njegovi neprijatelji«.

Posljednji krug izlaganja zapoceo je sa Strahinjom Pordevi¢em i radom
»Preispitivanja redukcionistickih tendencija u savremenoj filozofiji«. Zatim
je Renata Busatto govorila o »Branislavu — prvom hrvatskom ilegalnom
tjedniku«. Posljednje izlaganje na simpoziju odrzala je Marija Jeramaz koja
je sa svojom temom ujedno i postavila simboli¢no pitanje s kojim se moze
povezati cijela tema simpozija — »Citate li knjige koje spaljujete?«.

Ono $to je simpozij obiljezilo svakako su kvalitetna i raznovrsna
izlaganja, kao 1 odlicne i konstruktivne rasprave koje su ih slijedile.
Mozemo sa zadovoljstvom utvrditi da je cilj simpozija ostvaren. Ostvarena
je interdisciplinarna suradnja, ostvarena je komunikacija studenata iz cijele
regije 1 ostvareno je razvijanje kritickog misljenja.
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HR-20000 Dubrovnik
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MNE-81410 Danilovgrad

e-mail: jovana.okile@gmail.com
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e-mail: hjuric@ftzg.hr

Gabrijela KiSi¢ek
Odsjek za fonetiku
Filozofski fakultet
Sveuciliste u Zagrebu
HR-10000 Zagreb
e-mail: gkisicek@ffzg.hr

68

Ida Kova¢

Jaruscica 9

HR-10020 Zagreb

e-mail: ida.kovac@yahoo.com

Mislav Kuko¢
Filozofski fakultet
Sveuciliste u Splitu
Ivana pl. Zajca bb
HR-21000 Split

e-mail: mkukoc@ffst.hr

Gabrijela Marti¢

Palmoticeva 2

HR-10000 Zagreb

e-mail: gabrijela.martic@gmail.com

Ivan Peovié
Drazanac 56
HR-21000 Split
e-mail: ivapeo@ffst.hr

Valentina Peridié

Domovinskog rata 189

HR-21204 Dugopolje
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Jelena Stankovié

Ive Lole Ribara 4

RS-23101 Zrenjanin

e-mail: filosofesa@gmail.com

Mihael Su¢ié

Prilaz 2i

HR-31551 Tiborjanci
e-mail: sucozag@gmail.com

Ana Vlah

Prilaz sv. Josipa Radnika 6
HR-10000 Zagreb

e-mail: vlaica@hotmail.com

lvana Zajc

Bela 5

SL-5273 Col

e-mail: zajcivana@gmail.com

69






Biljeske









wezZijeladrjoau

OALSNHQ s

URZTIN] 1 CzG:_ [ RUTISR RUITL]ITY

vE Nzyd et i A0Z 00
\B: SN oymsssgw inye) o7

[1IzOAWIS IMisuspnis 1Uj
mm_moﬁo_UOm «,:u«_N: _
POUIZ|O. lmj |

OAISTLI

s _/
vaoso e/ \| Y
1INVYAOZYY4O VN OAVY
pliboboped roAzve
. | e6nupn eysdoina <:U¢N3<m04
1ysoueuz fezojod 1 e8om
INNEY MBJOZOIY  0AVYHd DI @O_OQ_

1 SHMIAOH sonwz: o

weziwewy 4020 14
fzodwis

HUIVI4N12AM



